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QU1 -NOUS SOMMES . wiasiviese

Quelques individus issus du groupe "Archinuir“qgg%.publifégwig gegggﬂdu mémq_nom et

qui est mort insensiblement et sons trop de douleur entre les mois de mzi et septembre
I97I; traduisant zinsi, a 1~ fuis la nécessité cdu dépessement d"Archinoir" et 1'évolu-
tion des luttes de classes et surtout la nécessiti de leur compriéheneion zinsi que de
1'évolution du systéme dens lequel elles se déroulent. i

Fondé dans le dépessement d'un 8tre éocial et idéclogique bien défini: artistes - aﬁér-
chistes - puis lien de rencontres- survie avec d'autres types sociaux: "proléteire
intellectualisé", "Archinoir", lui-méme, = £té un des modestes reflets du mouvement
social et théorique. La"comprchension sensible" tendent & se "pruliteriser" et le
"proléteriat tendant & se proléteriser", & comprendre le sens de son existence et un
reflet de 1'amorce de jonction (difficile) entre les deux. =

"Négation" nait paer 1l'essai de compréhension des t8ches historiquéé de transformation
du monde par un prolétariat qui s'universalise en englobant la grande majorité des
hommes soumis au capital, donc prolétariscs.

Parler de cette révoluticn, c'est bien parler de npus en tant qu'éléments de ce prolé-
tariat et donc de cette révolution. Noué:hé.ébmmeé'ﬁéé'én dehors ol & lz limite du
projet révolutionnaire en tant que projet de Eiﬁsse, m:is dans ce projet socialement

et pratiguement. Il n'y 2 plus de"théoriciens'"réntégats de leur clesse ou "déclassés",
(du fait mBme de 1'espparition des intellectuels en tant gue couche sociale et couche

se prolétarisant), se mettant au service du prolétariat et de sa pratique. Mais il

peut y avoir iesoemre des "thloriciens" mystifiant, & partir de leur existence et pra-
tique sociale, leur classe universalisCe et ses luttes dans lesquelles ils cummencent

a entrer. (Ceci en rapport avec le niveau de développement de ces luttes). Nous reviene -
drons souvent la-dessus en le dlveloppant tant dans ce numéro que dans le travail que
nous voulons accumplir dans les numéros ultérieurs.

Ce Numéro se présente comme une longue introduction et présentation du travail que nous
voulons faire par la suite. Cela nous semblait indispensable avent de troiter et de dé-
velopper des points particuliers. Ncus pensons peraitre assez réguligrement sous forme
de brochures traitant plusieurs sujets'ou consacrées a un seul qui peut nous aemblermim-
portant. De plus, il est possible que paraissent des brochures ponctuelles sur un Cveéne-
ment si celui-ci nous semble en valcir 1o peine. C'est ainsi que nous nous sommes diéjd
exprimés plus uu moins ananymement. Enfin nous n'avons pas une telle cohérence de pen-
sfes, ni de telles possibilités de temps et de discussion pour gque tous nos textes soient

faits collectivement. Si un texte est foit par un copain, il le signera d'un pseudonyme.

Le N® de “Négation, avent-premier N°, est déja paru et est

gncure dispunible.
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- LE PROLETARIAT COMME DESTRUCTEUR DU TRAVAIL -

En préalable, nous pensons utile de &onnerrieé-aé%i;itiﬁns de certains ter-
mes que nous employons dans ce texte car ils sont largement inusités dans les analy-
ses économiques habituelles - bien que de moins en moins, heureusement - Ils sont .
tirés des oeuvres économiques de Marx les moims.connuses parce que les plus escamotées
censurées, ou méme calomniées par les divers marxismes officiels ou universitaires,
ce sont principalement: les "Gundrisse" ou "Fondements de la Critique..." ou encore
"Principes de la Critique..." (IB57), et le "6&me Chapitre du Cepital" ("Chapitre
inédit du Capital” dans la collection I0-IB) rédigé par Marx dans les années 1B63-66.

PROCES. {Jou processus) DE TRAVAIL

Procés (ou processus) de production de valeurs d'usage:

PROCES DE VALORISATION

Procés de production de plus-value et donc de valeurs d'échange. Les deux procés ét-

ant inséparables dans le procés de production capitaliste. Marx, dans le 6&me chapitre
... donne cette définition générale: " Le procés de production est unité immédiate

du procés de travail et du procés de valorisation, tout comme son résultat immédiat-
la marchandise- est unité immédiate de la valeur d'usage et de la valeur d'échange.
Cependant, le procés de travail n'est que le moyen du procés de valorisation, celui-

ci comme tel, &tant essentiellement production de plus-value, c'est-a-dire objectivae

tion de travail non-payé. C'est ce qui caractérise de maniére spécifique le procés de

production capitaliste, dans son ensemble." (p. 145, collection I0-I8.)

DOMINATION FORMELLE DU CAPITAL SUR LE TRAVAIL § 'ou Soumission formelle du

travail)...

Premigére phase historique ol le procés de valorisation ne domine pas encore réelle-
ment et totolement le procés de travail et ol le mode de produftion capitaliste n'est
pas encore implanté & 1'échelle universelle sous quelque_furma que ce soit, et laisse
subsister des secteurs de prodﬁction”pfé;capitalistes (artisanal, agricole: servage

ou m@me esclavagisme)

DOMINATION REELLE DU CAPITAL...(ou Soumission réelle du travail...)

Deuxiéme phase historique ol cette domination est effective et réelle sous diverses

formes (industrielle mais aussi agricole)



COMMUNAUTE MATERIELLE DU CAPITAL
Etut de lu socicétc soumise réellement et totslement cu capital, et ol les produits de

cette dominaticn apporaissent visiblement en envahissiont toute la société sous leurs

diverses matiriclisctions: marchandises, argent, processus de production lui-méme, ro-

pports des hommcs, ectc...

COMMUNAUTE HUMAINE

Etet de 17 sociité cyont rompu #vec le cepital par sa destruction; cutrement zppelée

géniralement, socicte communiste.

Tous ces termes sont d'ailleurs définis dons le contenu et le mouvement méme

du texte.

Enfin 1lu societe copiteliste dont nous parlons est, & choque phose historiques
celle des poys les plus avancés, donc les plus industri:lisgs,'scuf bxpiicitation d'une

situction historique précise: lo Russie de IT7.

PREMIERE PARTIE : VERS LES SOMMETS DE LA PREHISTOIRE HUMAINE

I- LE CAPITALISME COMME MODE DE PRODUCTICN SPECIFIQUE i s: il

1)- Pour que le mode de production copitzliste spparaisse, il faut que
1'échonge. de marchindises soit suffisamment- développe et, -done, que les modes de pro-
duction morchande ontirieurs deviennent une entrave & ce développement et doivent ci-

der leur place a un mode superieur: lo production ceopitaliste

2)- Tout proces de production réglé par lc valeur d"échonge implique

une division de troveil (les biens de consommation devent ovoir des valeurs d'us:ge

differentes pour €tre morchondises échingdes selon leur valeur d'échange.)

Tout procés de production réglé per lo valeur impligue (pour 1o comprihension) sa

décomposition gn proces de travail. (producteur de vileur d'usoge) ‘et procds de volori-

sation (producteur de vileur d'échonge)

Cependant le procés de production copitcliste tend & généraliser et amplifier 1o divi-
sion de travoil psr le regroupement des producteurs en unités productives toujours
plus impoiFantes, et il tend & fuire dominer de fagon croissante et repide le procés
de travail par le procés de vilorisetion.

fai
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Pour oceuvrer & cette dominction, 1o copitslisme introduit dans so sphére productive
’

les deux facteurs cssentiels de 1'échonge: marchandise et monncie qui n'affectaient
que la sphére de circulction dens lo production mi rchande antérieure. Lo force de tra-
viil est une merchindise qui circule comme tout autre sur un marché specifique -le
marché du troviil- oU elle s'dchinge contre un scloire lui permettaznt de se reconsti-
tuer. C'est cctte merchondise qui, s'exergent dans la proceés de production crie le va=
leur en produiscnt 1. plus-volue correspondant zu sur-travioil.

Le temps de travoil se trouve ainsi Btre pos¢ par le copitalisme comme scule mesure

de la richesse socicle.

3)- Des deux coarzctéristiques principales de mode de production cepi-
taliste ninsi définies: division du travail sccru et temps comme seule mesure de la
richesse socicle, il résulte que le fondement du troveil solaridé est le treveil indi-
viduel - (plus ex:ctement, 1'homme y o une "socizlitié" individuelle, clors que dans
un mode de production communiste, il ¢ une individuclité socizle, comme nous le verrons
dans la Z2éme portie) - regroupé en unités productives, les usines: li prolétarict as-
sumant sc fonciion pour 1o copital n'est que la somme d'individuslités sbstrcoites
(marchendises) dont le cifiitel détermine, a la fois, le nombre et le temps pendant

lequel il les emploiero.

4)- Pour qu'une marchandise telle que la force de troavail existe, il
feut une dépossession totale du producteur n'oyant ni moyens de subsistonce (résérves
socicles) ni moyens de production.

L: conidition prolitorienne se ceroctérise par 3 ccpects successifs:

i)= Le prolctoire cppercit, en négetif, evec so dépossession des moyené de
production et de subsistance, et comme ne possidint que sa force de troveil qui est
uneg morchandise potentielle .

b)- Il noue son rapport avec le mode de production copitcliste proprement dit
en vendant si force de traveil a tel ou tel cepiteliste sur le merchs od,elle se réo=-

lise en tant gue morchendise en circulant comme toute autre.

c)- Il zssume toute sc

travail dins le procés de production lui-m@me ol elle devient une morchindisec spocifi-

que produissnt 1o plus-value.

5)- Ainsi avec la salurict le_troveil est posé comme préalable d tout.

L'esclave et le serf cveient leur vie lcgalement assujettie & leur maitre et a leur
seigneurtet, donc, leur traveil 1'etait cussi en tunt que devoir lcgcl. Le proletcire

lui, reconquiére sa vie, se liberté, son ‘galit®& devent le Loi medis c'est pour, sussi-

tbt, les reperdre de fuit dins le trovoil (dont son.existence dépend totolement. |
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Le tréveil saleric est, vis & vis du prolitaire, un perpetuel chentoge eu traveil qui

de devoir légal est devenu devoir de fait.

II- DOMINATION FORMELLE DU CAPITAL SUR LE TRAVAIL.

1)= A 1'upparition du capitclisme et dursnt toute une premiére phase

de son développement, ses caracféristigues affectent le o océs de production ne sont

encore gue formelles et potentielles.

En effet, d'une part, le mode de production capitcliste n'z encore péndtré que des sec-
teurs de l& socicté relativement restreints.

D'autre port, & son @pporition, le cepitalisme se soumet le procés de travoil tel qu'il
existait dans les modes de production @ntérieurs, c'est-a-dire procégs de trovail im-
médiat, individuel, ol chcque travailleur cccomplit le_totalité - ou la plus grande

partie-~ du processus productif, d'ol le nom d'ouvrier issu de le production artiscnale

ol le troveilleur produit -crée- une osuvre. Enfin le procgs de trzvail domine encore
le procés de velorisation, ou tout au moins n'est pas encore dominé por lai. (Dans les
exemples de Merx le temps de trovail nécesscire est géneralement égel au temps de sur-

travail: 6h. et 6h.)

Donc, durant lc phase de dominstion formelle du capitel, il y @ "dichotomie" entre la

specificité du mode de production cepitaliste: le travail sclarié, et lo similitude

du proces de production capitcliste avec les pricédents: le procés de travail y est

sinon dominant, du moins trés important, et ¢ pour bese 1'homme.

2)- Consécutivement, le prolétzire dans le proces déiproduction & le

double caractére -disons & égalité- de producteur de vzleur d'usage (ouvrier) et de pro-

ducteur de valeur d'échange (prolétuire). D'ol cgelement "dichotomie" au sein méme du
prolitaire: -En taont que morchondise potentielle - déposscdé - 11 est pleinement pro-
létaire.

-En tant que morchandise circulant et s'dchangeant - salaric - il est

pleinement proleétaire.

-En tant que marchendise speécifique fonctionnint dans la procés de product-

ion, il est & 1: fois prolétzire et ouvrier, et d'obord ouvrier.

3)= Ainsi, de méme que le capital ne domine, alors, que formellement le
travail et la socicté, la condition prolétorienne n'est encore que formellement dominan-

te. Et dens le procés de production, de méme que le procés de velorisction tend & domi-



ner . toujours plus le procés de production, le prolétaire tend & dominer toujours

plus l'ouvrier.

III- LES REPRESENTATIONS SOCIALES DU CAPITAL ET DU TRAVAIL.

1)= On = vu que lo dynemique de le valeur (d'déchange) concrétisée
dans le capital commercicl et financier, faiseit naitre les modes et rapports de pro-
duction capitelistes. Avec ceux-ci apporaissent, d'un cOté le prolétaire sons moyen:

de production et, de 1l'autre, le capitaoliste possesseur juridigue de ces moyens.

L'un et 1l'autre sont issus de la dynamique de la valeur, et le propridtaire réel des
moyens de production -celui dont ils dépendent- est le cepital dont le capitaliste
n'est que la personnific: tion: il est 1© gérant des rapports de production promu juri-
diguement propricteire de ces moyens. Le copitaliste traditionnel disparu, le capital
ne subsiste pas moins se criant ne nouveaux gérants -propric¢taires liégaux, ainsi qu'on

pourra le vérifier historiquement pir la suite.

2)- Le prolitariat apparait, en dominction formelle, comme lo classe
ouvriére -classe du travail- ceci purce que cette clisse constitue encore lc base de
production des richesses socicles, le fondement du procés de travail.

Le prolétarict est clors le principal porteur de 1'idéologie du traveil, et 1'opposi-

tion Travail-Capitael prend li forme d'une opposition productifs- improductifs ("1la

gloire des premiers, la honte des seconds!, selon 1'idéologie ouvriére.)
Le conscience de clisse du proléteriut se situe et se menifeste =u nivesu de lo dépos-

session des moyens de production, 13 ol le prolétceire est pleinement prolétaire, dans

cette phase. Au controire, au nivesu du procés de production, c'est la conscience de
producteur de richesses sociazles qui domine la conscience de producteur de plus-value;
et les luttes ouvriéres les plus radicales tendront vers 1'appropriation des moyens de
production et 1'outogestion des rapports productifs. On peut qualifier cette conscience

de classe de conscience immediate du prolétoriat, conscience de producteur.

3)- Lo closse ouvrigre crcee alors les organes de difense de ses
intéréts immédicts -le prix de sc force de traveil- 3 savoir les syndicats. Ceux-ci
repreésentants de la force de travail, apparaissent en méme temps comme les repriésent-
ants du proceés de trovoil humoin contre le procés de trovail scientifique et mécanisé
et le procés de valorisction. (Le mouvement ouvrier luttera contre la mécanisation du

procés de troveil qui, dzns la logique du systéme, signifie le chBmige et 1'@ccentua-
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tion de le séparation producteur-produit; et la destruction de machines accompagne-
ra la mécanisation interne de la fin du I9&me sigcle.)

Cependant dans lc mesure méme ol ils défendent les intér8ts dz la force de travail, les
syndicats tendent & faire triompher le procés de valorisation. En effet des augmenta-
tions de salaire essez importantes obligent toujours le capitzl 3 se mecaniser, a

plus ou moins longue échéance, et toujours davantage; il en est de méme pour la ré-
duction de la journée de traveil, on passe ainsi d'un mode d'exploitztion éxtensif a
‘un mode intensif, c'est la pussage de la plus-value absolue & le plus-value relative.
En fait, c'est le propre du mouvement ouvrier de tendre & faire disparcitre 1'ouvrier
du procés de production pour ne laisser subsister essentiellement que le prolétaire

&t de conduire & la domination réelle du capital.

Dens ce contexte, les syndicats prennent une allure 'révolutionncire" dans le phase de
domination formelle, ils sont le produit de lz conscience immédiate du prolétarict qui
tend vers lz gestion des noyens et rapports de production : d'ol 1'anarcho-syndicalis-

me.

Iv- LE PROLETARIAT COMME CLASSE DE LA CONSCIENCE ET L'IDEOLOGIE.

1)~ Toutes les clisses révolutionncires, jusqu'au proléteriat ont été
le produit du développement de la valeur et, corrélativement, des forces productives

qui faissient cpparaitre, & 1'intérieur m8me du vieux systeme, le mode de production

dont elles étaient gérontes. Le développement de ce mode de production rendeit, & son

tour nécessaire lue dominetion politigue de ces clesses qui, de ce fait, devenaient ré-
volutionnzires. Toutes les révolutions passées ont £€t¢é essentiellement politigues et
ont ainsi généralisé 1o dominetion d'une classe sociale. Le prolétariat, lui, apparait
et géncrali e son existence a l'intérieur méme du systéme ol il est dominc. Eetfe gé-
néralisation du prolétoriat suppose elle-méme son développement préalable, inoul des
forces productives et de la valeur jusqu'a le domin:tion réelle et totele de celle-ci
sur le travail et 1o sbéicté. Ce aévélnppement et cette giénéralisation créent les bases
de 1'¢mancipation du prolétiriet gui est aussi 1'émsncipation de 1'humenite.

Cependant, et pour cette raison, & la diffirence des classes révolutionncires du passé,
le prolétariat ne peut éteblir de secteurs de production proléteriens ou socialistes

3 1'intérieur du capitalisme - car le mode de production socialiste est celui de 1'buma-

nité socizlisee et non celui du prolétarict. Celui-ci est sans avenir politigue et éco-

nomigue. Son.seul rBle historique, révolutionnaire, est de se nier pour leisser place

a4 ce mode de production sociale ol 1l'humaniteé produit 1'humanité



Le proléterict est revolutionnaire, en ce sens, o0 il n'est rien.

n 2)- Issu de la dynamique ¢conomique et sociale de 1o valeur, il doit
dominer cette dynemique en détruisant la veleur. I1 est donc 1o seule closse revolu-

tionnaire de 1l'histoire devent ccccder @ lc conscience historigue de ss tdche, en

prenant le parti de lo révolution sociale, donc de sa propre négetion.

3)- En dominction formelle, la voleur lcisse subsister 1'idéologie
politique comme complement de cette dominction et pour 1'usseoir.
11 en est de méme pour le prolétarict qui pallie & son faible diveloppement et & la
dichotomie de son 8tre paer 1'idéologie"révolutionnzire" qui se substitue & lc consc-
ience historigue du prolétoriot, seulement potentielle, et se nourrit d'elle.

Ainsi eppurcissent les portis dits "révolutionncires" sociaux-dimocrates puis'com-

munistes" qui se posent en conscience historique du prolétariat et prennent "le parti

de la revolution communiste".

Or la forme parfi est issue de le bourgeoisie et de ses nécessités démocratiques d'or-
genisation. Le perti est la forme d'organisction de closses, ayent des intérgts & dé-
fendre & 1'intérieur du systéme et seulement en son sein: les partis bourgeois pre-
nnent le paerti de l¢ bourgeoisie (industrielle, commercizle, financiére), les partis
ouvriers se declarcnt réformistes prennent le parti de la clisse ouvriére dans ses
intéréts immcdiuts lorsque 1'Etat n'est pas encore réellement conquis par le bpurgeoir =
sie industrielle et que lc classe ouvriére peut intervenir dans le dcbat démocretique
entre les diverses bourgeoisies et le résidu féodal pour feire veloir ses intéréts

( ex: lo parti chartiste obtenant en Angleterre la réduction de. le journée de tra=-
vail, ceci ¢videmment en lizieon avec les luttes d'alors.)

Lc contradiction des partis prolétariens rivolutionneires ou communistes est de pren-
dre & l«¢ fois le parti du prolétariat et le parti de la _révolution. Prendre le par-

ti du prolétarict c'est dvidemment 1'opposé de prendre le parti de sa négation.. Ceci
montre bien, deja, que seul le proléturict se formant en classe par et sur les ba-
ses de sa@ géncralisation & 1'ensemble des hommes, peut prendre le parti de se nier.

La forme parti n'a donc rien, ni de prolétarien, ni de révolutionnaire, elle est in-

dissolublement lice & lc democratie bourgeoise.

Ainsi en domination formelle, les partis dits "révolutionnaires" puisent dons la cons-
cience historique du prolétariat un contenu qu'ils transforment en une forme organi-
sationnelle, elle-méme produite par la démocratie.

Ce qui montre bien quel avenir de classe attend les partis "révolutionnazires" portés

au pouvoir par les mouvements socicux.
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En effet, la deuxiBme caractéristique de la représentation politique di prolétariat

qu'est le parti, est de puiser son pouvoir dazns le mouvement socicl du prolétariat
qui @ purtir de su conscience immédizate tend & généraliser son existence par l& ria-
ppropriation des moyens de production.

Marx tire de cette conscience immidiate le concept de "dictature du prolétariat". Or
le prnlﬁtnriaf, comme on 1'c vu, ne saurait 8tre historiquement un dictateur poli-
tigque; par ses luttes immediates il tend 3 généraliser son existence et a devenir,
ainsi, classe dominante socialement.

La substitution & 1¢ conscience historique qu'est le parti, tend, alors, a donner
idéologiquement un sens historique et politique & ces luttes dont il se nourrit.

substitution historique et devient le veriteble dictateur Eolitigua'CthDrmémenf 3

son ceractére fondammental.

En Russie, en 1'cbsence de rivolution mondiale, la pouvoir des soviets, prétendu dic.-
tature du prolétariat, ne peut Etre autre que le pouvoir du parti bolchévique sur les
soviets qui, limitcs per leur conscience immidiate -dfie au faible développement du
prolétariat- nourrissent une nouvelle classe dominante, la burezucratie, nouvelk
gérante des moyens et rapports de production, a qui échoit la tache de développer le
capitazl dans ce pays.

Ce qui est en jeu dons les soviets qui cpparzissent non pes contre les syndicats mais
en leur cbsence, c'est lo genéralisstion (per le développement industriel des forces
productives) du proléteriat largement minoritaeire, donc une généralisation longue et
difficile, en fazit, inessumcble par la clusse - vu la force que peut avoir la réaction
notamment.dans lo paysannerie, trés pauvre meis attachée 3 sz terre - et que le parti
- bolchévique, aprés avoir détruit les soviets en tent qu"organisation de le classe,
tendra a accomplir - mal et contradictoirement - vu la caractére inadégquat =u dévelop-
pement du capital en dominstion formelle de la nouvelle clssse dominante gqu'est la
buresucratie et, vu que le pouvoir de celle-ci provient cutant de la peiite payscen-
nerie que du prolétariat.

~-Du fuit de son essence et-de son caractére, . - la bureaucratie accompli-
ra ce laborieux développement per une dictature. féroce sur le prolétariat et.par
1'utilisation contine®u mensonge inscrit dans son existence mém de parti substitut

des deux aspects de la conscience prolétorienne immédiste et historique !



1T

V- LA _TRANSITION

Simultonément & la révolution russe, se déroulent des luttes im-
portantes, et, pour l'cépoque et pour sujourd'hui, en Europe de 1'Ouest et en Allema-
gne en particulier. Dans ce pays, contrairement & la Russie, on est vers la fin d'une
période transitoire dens le domination du capital, correspondant & un développement
trés important des forces productives & la fin du I92me sigcle. C'est le pussage de

la domination formelle & la dominztion réelle du capital sur le travail et sur le so-

3

ciété.

On peut dire que les syndicats, alors, s'integrent au cepitasl un cran en avance sur
1'intégration effective du procés de trovail dont ils sont les reprisentants. Ceci
est provoqué essentiellement par la premidre guerre mondiale et la nécessité pour

le capital allemond d'obtenir la paix sociale. Les syndicats se rangent délibiéremment
politiquement peut-on-dire, du cBt¢ du cepitzl, @nticipent sur 1l'absorbtion du procés
de traveil par le procés de velorisetion et, en feit, tendent & le provoquer cons-
ciemment, politiquement. Le vide @lors crée par cette intégrotidon fait apparaitre des
nrganes de défense des intéréts ouvriers: les conseils,qui rapidement transforment
leur contenu en potentialiti de révolution immédiete c'est-a-dire de généralisation
du prolétariat et d'accession & le communzuté metirielle du cepitzl (dominction réelle)
Ce qui est, donc, potentiellement, en jeu dans les conseils zllemzands c'est:

- L'autonomie affective du prolétariat per repport & ses représentations économiques

et politiques : les bises de reéappropriction de sz conscience historique.

- L'unificction de 1'8tre prolétarien entre son cspect de travailleur selarid¢ et sa
plcce dans le procés de production ol le proléteire devait ligaider totalement 1'ouvrier
et instaurer un procés de travoil purement scientifique et sociol (accession 2 la
condition de prolétoire total)

~ Purallelement & caci, le générelisation de la condition de prolétaire total & 1l'en-
semble des hommes. Ce dernier point était visible dins le ralliement des chbmeurs aux
organisations d'usine

Ainsi peut se réaliser sous l'impulsion consciente du prolétarizt, lo domination réelle
de la valeur, jetant les bases de so propre négetion, et donc de 1l:a révolution com-
muniste: le mouvement ininterrompu des luttes du prolétorict, contenant le développe-
ment ininterrompu de s@ conscience de closse qui d'immédiste peut devenir historique,
peut sur un laps de temps fsissez court conduire & l'accession 3 le communauté humzine.
Il n'en sera riecn car le mouvement butte sur l'ebsence de luttes et de perspectives

en _dehors de 1'usine, contre 1'Etot qui s'est mis en veilleuse mais qui n'en est pas

pour cutent détruit. En feit cette situation est, en grande partie, le produit de la

séperation économie-politique qui se mointient encore in-extremis dons le copitclisme
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zllemand des cnnics 168-20.
De ce fzit, 1'idéologic politique et les partis "révolutionncires" ont encore une ex-
istence réelle en tant que représentation de lo conscience historique, d'ol impos-
sibilité drameatique pour le prolétarict de se réapproprier cette conscience.
D'autre port le développement important du prolétarist et lc perte sensible de 1'im-
portence de 1'ideologie politique font que les purtis "révolutionncires" sont dans
1'impossibilité de se rEaliéer en tant que substitution, en prencnt lc pouvoir
cu nom du prolétarict.
D'ol le victoire fincle de 1¢ bourgeoisie =llemande qui n'@ pos €liminé ses problémes
économiques, meis défeit en grande pirtie le mouvement ocuvrier qui n'a pu réaliser
sa tlche spécifique, tfche immediate du proléteriet qui étoit contenue dens les con-

sgils ouvriers.

Leé confusion, l'incertitude, 1l'opacité de cette période se traduit dans un parti com-
me le K.A.P.D. qui se veut parti sans 1%8tre vraiment -"ovant-gorde devant se dissoudre
dens le mouvement de "mosse" - ou dons les diverse orgonisctions d'usine (ALALU.D.,
A.A.U.D.E.), véritubles pnrtis"informels"..Ccla se traduit aussi dans les controverses
et essois d'articulotion théoriques entre les diverse composcntes en luttes (cnﬁseils—
partis, classe-pcorti). Tous les théoriciens du moment - en Allemagne mois oussi ail-
leurs: Hollonde, Itolie - s'esscieront & cette compréhension de la situction et s'y
caszeront le nez, ce qui a 1'époque ¢toit sssez logique.

Les conseillist=s -Ponnekoek, Rhule, notemmeént - vdient denc les conseils la réclisa-
tion du communisme @u lieu d'y voir la généralisetion du prolétarict.

Les pertistes - voir notamment Bordign et 1'anclyse feite & pertir de Bordige dens
"Invariance n°1 nouvelle série" - y voient un repli de lo classe dans 1l'usine alors
que 1°:

- il ne pouvait y ovoir repli puisque lc closse ne s'était jomods maniféstée
zillew s, au controire des partis et orgonisations; c'est 13, lo substitution clossi-
que du parti & lo clesse, modis ici purement idéologique par impossibilité de .ec
réaliser dans les faits.

2" - Le prcbleme était bien cu contraire, une extension des luttes hors de
l'usine qui n'eut pis lieu - excepté quelques flombles dont la "journée de Mars" 23
qui fut, en foit, provoquée par le K.A.P.D. sentent déja la défaite du mouvement
ouvrier, et qui tentcit d'y pallier por lo volonté révolutionnzire. Le K.A.P.D. tra-

. -"' 3 . e -,
duisaiy* 13 son impuissznce desespérée dans une sorte de "baroud d'honneur".
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Finclement c'est 1o nozisme qui réalise 12 communauté matériclle du copitcl, le

pLSBLgE effectif 3 sa domincotion réelle. Et cel:s contre le mouvement ouvricr olle-
mand en achevant sc .défaite par sa destruction tetole et 1'intégration du prolétoriat
au copitzl por sa fixation & 1'usine. Cette défeite fut prolongée et parcchevie dans
lo deuxigme guerre mondicle d'ol le prolétariat allemand sortit scindé en deux parties:
Les deux allemugnes illusoirement opposécs sous forme idéologique : triste verité de
1'idéologie.

Le capitcl, lui, sortit doublement veinqueur, rcjeuni et domincnt réellement et tote-
lement le traveil et la socicte.

Le nezisme resliss "le prolétariat clesse socialement dominante" sous forme mystifice:
il cccéléra 1o prolétorisation des classes moyennes quilitativement et quontitative-
ment, tout en les mointenont hors de 1o sphére productive - dans 1l¢ sphére de circu-
lation développée per besoin du capitzl - donc en les maintenznt en tant que clesses
moyennes, prolétorisces mois non intdgrées ou proléteriat d'usine qui, lui, voyoit
son rBle s'amoindrir toujours plus dans dens le procés de traveil,et donc quantito-
tivement dens le procés productif global, et E€tre toujours plus décisif par lo domi-
nation du proceés de valorisation, et donc s'accroitre qualitativement. Dés lors la
mcjorité des hommes devenaient traveilleurs seleriés et une minorité de ceux-ci pro-

ducteur de la plus-vilue.
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IIeme PARTIE : VERS LA FIN DE LA PREHISTOIRE HUMAINE......
Ol VERS LA EIN-RE-LYHUMANTITE o ¢ wioiisis v senil

I- LE PROCES DE PRODUCTION SPECIFIQUEMENT CAPITALISTE

1)- Le Capital parvenant & 8z domination réelle, le procés de travail
(humain) est absorbé par 1e procés de velorisation, en ce sens que le procés de pro-
ducticn est {aujcurs plus social et scientifigque, et que le travail (humain) ne subs-
iste essentiellement qu'en tant que valorisateur du capital, c'est-a-dire producteur
de plus-value. Autrement dit, le sur-travail domine toujours plus le travail néces-
saire, et celui-ci est toujours plus assumé par la machinerie et la technologie s3
substituant & l'homme qui ne demeure essentiellement dans ce procés qu'en tant que sur-
travailleur.

Le procés de production devient, donc, spécifiguement capitaliste lorsque le

travail abstrait et le travail matérialisé se rejoignent pour dominer le travail con-
cret et humain. 52 perfection et sa limite sont atteintes par la transformation des

moyens de production en processus automatigque.

2)- Ce procés de production n'est pleinement social que parce que le
procés de valorisation absorbe le procés de travail. Il n'est donc gocial que par et

pour le capital. Son organisation en est le reflet par une division du travsil attei-

gnant la parcellarisation dent l2 chaine de montage semi-autometique est le meilleur
exemple.

Les travailleurs soumis & des cadences toujours plus rapides ressentent le ca-
ractére humainement asocial d'une telle organisation. A travers celle-ci, c'est 1g ca-
pital qu'ils ressentent: le travail abstrait producteur de valeur d'échange apparesit

et _se concretise en guelque sorte, pour zux, dans 1l'organisation méme du traveil; c'est

un aspect de l'unification de 1'@tre prolétaire dont la pleine existence de sur-travail-

leur dans le procés de production rejoint la pleine existence de dépossédé en tant que

travailleur salarié.

3)- Le capitaliste traditionnel tend & dispsraitre. Il apparait des
organisateurs du procés de production et des gestionnaires, tels les managers et les
technocrates. D'autre part, avec 1l'automation, la capital financier tend toujours plus,
gréce au crédit bancaire; & s'approprier les moyens de production. Ainsi, parti du ca-

pital finmancier (et du capital commercizl) dont il est le produit, le mode de production
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eapitaliste, pleinement développé, tend & revenir 3 celui-ci; mais, cette fois, c'est

lui le producteur et le capital financier est le produit : la boucle est bouclée.

4)- Pour les travailleurs dans l'usine, la conscience de transformation
de leur situation ne peut 8tre que destructive, négatrice de 1'organisation du tra-
vail; elle ne peut Btre, de ce fait, que destructrice des rapports de production, pui-

sque ces rapports spparaissent directement deans 1'organisation du travail.
Cette conscicnce apparait déja, de facon immédiate, dans les nombreux actes

de sabotage organisés qdi touchent la plupart des usines les plus modernes en Euro-
pe (Fiat, Turin, 1969), et surtout aux U.S5.A., ol ces ectes apparaissent de plus en
plus comme mouvements de lutte organisés par les travailleurs et inassumables par les
syndicats. Les saboteurs ont, entre autres objectifs, de s'attribuer du temps libre

de repos par la désorganisation totale de la chaine de montage (*¥1). C'est une cri=-

tigue du sur-travail qui est un terme des rapports de production capitalistes, une
critique de leur existence de sur-travailleurs, et_un désir de vie. Ces mouvements
ne s'attachent pas & réorganiser la production par et dans le procés de_ production
existant; ils n'ont aucune affirmation gestionnzire: les bases matériclles de 1'au-

togestion ouvridre ont disparues avec le producteur immédiat. Bien plus, au point

ol en est arrivée la division du traveil, la destruction de cette division pasee par

le destruction du travail, et le réappropriation des moyens de production implique
leur transformation en processus pleinement zutomatique: 1'homme domine la processus _
de production par son activité sociale de surveillance et de contrBle, c'est la tran--
sformetion du caractgre social du travail pour le capital en caractire social pour

1'homme.

#{ - Voir I.C.0. (Informations-correspondance-cuvrigres), n° IIS5-I16,
"le contre-planning dans 1l'atelier", malgré les interprétations de 1'auteur & ten-
dance autogestionneire, au priX de nombreuses contradictions risibles zu sein méme

du texte. Adresse: P. Blachier, I3 bis, rue Labois-Rouillon, Paris I9&me.

5)- Les syndicats se sont intégrés au capital avec le procés de tra-
vail. Ils défendent de moins en moins le prix de le force de traveil des prolétaires,
et de plus en plus les intér@ts du capital, d'ol la politique de concertztion et les
contrats dits "de progris" pour éviter des gréves coliteuses; en effet, lorsque le
machinisme est la base du procdgs de production, "tout arrgt de ce procés.a pour ef-
fet direct de réduire le capital lui-méme, c'est-a-dire s valeur initiale, la valeur

du capitazl fixe ne se reproduit que dans la mesure ol elle s'use dans la processus
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de production. S5'il n'est pas employé, il perd son utilité sans que sa valeur se tr-

ansmette au produit. Par conséquent, plus le capital fixe se développe, plus l2 conti-
nuité du processus de la production ol le flux constant de la reproduction devient

une condition impérieuse du mode de production fondé sur le capital." (Marx, Grundris-
se: Machinisme, science et loisir créateur). Le sabotage organisé et 1'absentéisme de

masse ont le méme effet que les gréves sur le procés de production, mais, eux, ne

peuvent 8tre €vités par une bonne politique contractuelle.
L'intégration des syndicats a entrainé de nombreuses grdves sauvages dans
1'aprés-guerre (les premiéres étant apparues dans 1'Allemagne des années 20). Elles

constituent une critique immédiate des syndicats en tont gue prétendus représentants

des intér€ts des traveillew s; mais elles ne sont pas, et ne peuvent pas 8tre, un

dépassement des syndicats, dépassement qui ne serait autre qu'une critigue de leur ...
rBle de représentant réel des intér8ts du capitel, et équivaudrait & leur destruction:

les syndicats intégrés au copital, ne peuvent 8tre détruits que par lc destruction du

capital et de ses rapports de producticn. L'une et 1'autre(destructions) vont de pair,

mais la destruction des syndicats ne peut précéder celle du capitzl comme le pensent

ou le ré@vent de nombreux conseillistes.
Le syndicat se dévoile de plus en plus tel qu'il est, aux yeux du prolétariat,

mais celui-ci ne nie pas pour autant son existence, il ne peut la nier pratiguement

gu"en se niant lui-m@me pratiguement.

L'intér8t des syndicats va "naturellement" vers la gestion des rapports de
production capitalistes, baptisée par certains, telle la C.F.D.T. : "autogestion". Les
managers les plus progressistes, c'est-a-dire les plus clairvoyants sur les luttes de
classes, appuient cette revendication en pronant la cogestion. (cf: le dicslogue PETRI,
président du holding d'Etat I.R.I. TRENTIN, dirigeant de la C.G.I.L., paru dans le
Monde du 14-12-T7I-)

II- LA COMMUNAUTE MATERIELLE DU CAPITAL

1)= La valeur devenue zutonome et totalement dominatrice du traveil et
de la société, se débaresse de ses anciennes présuppositions idéologiques telle que
la politique, meis cussi la religion et la philesophie... dont elle n'a plus besoin
pour assumer sa domination; elle organise directement la vie de 1'ensemble des hommes

prolétaires et prolétarisés, en étant elle-méme idéologie matérialisée dans la mar-



17

ghandise (ce que les situctionnistes ont appelé le "spectacle"). La voleur erganise
directement la vie du prolétariat par le produit qui est aussi bien la masse de mar-
chandises consommée par la force de travoil pour sﬁr%roductian gue la marchandise-
capital (machine) qui consomme la force de travail dans le procés productcur de cette
masse marchande. Ainsi la valeur produit et reproduit ses propres besoins spécifiques
de valorisation. L'idéologie de la valeur tend & présenter les produits du développ
pement:dU'mode de production devenu spécifiquement capitaliste : science, machinisme,
‘et loisirs, comme le patrimeine de la"société-toute-classes-réuniesy comme appartenant
déjd & la communzuté humaine, alors que ce n'est que la patrimoine du capital.
L'Etat n'est plus gue le régulateur de l'économie, c'est-a—dire de la vie-dﬁl

capital, et de ce feit il est portout. Il tend & se poser gn conscience historique

“du capitalisme.

2)- L'idéologie du travzil producteur trouve sa vérité et sa réalie
sation dans 1'idéologie du produit marchand, dernicr produit idéologique d'un systé-
me besé sur le travail et la production.

Le chantuage au traveil pour la satisfaction des besoins vitoux du prolétcire
se prolonge en chantzge pour la satisfaction de ses désirs aliéncs -pseudos besoins
d'accumulation de marchandises et, en fait, besoins vitaux du cepital.

Bref, lorsque travail et capital ne font qu'un, la communauté matérielle du
capitel se présente 3 la société comme la communauté humaine : 1a ol on croit saisir
l'homme, il n'y @ que la valewr et so matérialisation marchande.

Cependant, sous la communzuté matérielle du cepitcl, vit et se développe la
communauté humaine; sous les désirs aliénés, vivent les désirs; le éystéme receéle sa

propre subversion.

III- LA CRITIQUE DU TRAVAIL ET LE MOUVEMENT DU PRODUIT ( OU MOUVEMENT EXTRA-TRAVAIL)

..1)- La science ayant remplacé 1'homme dans la procés de travail, ce-

lui-13 tend d'autre part, @ 8tre toujours plus exclu du procés de production, et de

ce fait, le chbmage de conjoncturel devient structurel, acquérant une constance
plus ou moins importante (surtout aux U.S5.A., cf: James BOGGS : "Lz Révolution aux

U.S.A. (?) ); d'autre part, le prolétezire tend & s'exclurc lui-méme toujours plus de

ce procés dont l'existence dominante en tont que procés de velorisation détruit les

bases matérielles de 1'idéologie du travail. La critigue du traveil se menifeste chez

‘les jeunes prolétaires, nés avec ou dans la domination réelle du capital, par lsur re-

fus sous diverses formes: absences réguliéres du traveil, ou rejet cotégorique qui

L )
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entodre 1'usage d'expédients comme moyens de subsistance, d'ol le développement de la

délinquance juvénile.

2)- Les prolétaires a@insi ramenés en dehors du procés de production
retrouvent 1l'existence de marchandise potentielle, base de créztion de travail salorié;
mais contrairement aux ch@meurs et 2u lumpen du XIX&éme siécle, ils ne constituent

pis un "secteur" retard{ du copital: les chbmeurs, victimes, au XIXéeme siecle, de la

destruction de secteurs pré-capitalistes, constitucient 2lors des merchandises poten-

tielles 8 avenir quant & leur pouvoir d'exercice dans le procés de production, avenir

qui étzit celui mBme du mode de production capitaliste naissant et devant se dévelop-
per. s
Aujourd'hui, ils sont le produit méme de ce développement arrivant a son ter-

me dans les pays industriclisés. Ils constituent désormais des marchondises sans

avenir, ne pouvant plus, ou ne voulcnt plus s'exercer dans le procés de production

capitoliste. Ils sont, en quelque sorte, 1'acvancée extréme du systéme dont, histori-

quement, ils ont fait le tour, en redevenant marchandise m&me plus potentielle.

3)-~ De fagon immédicte, ces marchandises ne circulant plus sur le

marché spécifique du travail, circulent sur le marché commun & tous les produits :

1'espace-temps de la distribution-consommation. Elles se confrontent comme toute au-
tre marchandise et se coneomment entre elles: rivolité, émulation, élimination. Sur
cette base sont apporues, doans les =snnées 56-60, des bandes hiérarchisées de jeunes
prolétaires -"blousons noirs", "rockers", etc...- qui s'affrontent entre elles, et
dont les membrgé%ggg g$§$§ au sein de chacune pour le droit au leaderisme, car chaque
marchandise et chaque communauté de marchondises n'existent que par différence. les
premigres de ces bandes sont cpparues daons 1'Allemagne des années 30. Ce terrain de
circulation et de consommation est cussi celui ol s'exerce le discours idéologique
de la valeurmectérialisée dans la. marchandise. Ces communautés de jeunes prolétcires
vivent totalement cette idéologie, et ne vivent gu"elle.le refus de travail s'ac-
compagne, chez eux, d'une glorification de le marchendise et d'egux-mémes en tant que
marchandise~-produit du systéme (ils Toulent leurs mécosniques, et non plus celles du
procgs de production). Ils existent, eux oussi, en tent que communauté du cepital,
et leur particularité est de 1'8tre visiblement.

4y~ Cependant, lorsque ces communautés de prelétaires non travaill-
eurs et travailleurs intermittents, se révoltent contre 1'ordre du capitel, elles
“‘menisfestent un potentiel destructif qui remet en couse toute la rationalité du sys-

téme. En effet, vu lo plnce extréme qu'elles y @ccupent, ces communautés en lutte



19

,dévoilent tout le systéeme et 1'organisation méme de leur existence de marchandises.

Par le pillege, elles critiquent cette existence qui n'a d'au-dela que dans la
communauté humaine débarassée du capital. Telles ont été aus Etots-Unis dans les
années 65, les révoltes noires dont le potentiel communiste s'est puisamment mani-
festé. Le pillege est apparu insurrectionnel aprés Mai 68 (principalement & Lyon),

3 Paris, en Juin TI au quartier Latin, un beau samedi soir, comme une des premiéres
manifestations pratiques et massives du prolétariat européen en lutte sur les lieux
de consommation. On peut assister alors & deux phénom@nes remarquables: la constitu-
tion immédiate des gauchistes en "milice publique" pour la défense du capital "du

peuple"et de ses morchandises, et l'unification rgelle et mi-consciente de ces com-

munautés de non-travailleurs avec d'autres secteurs du prolétariat et des couches
moyennes prolétarisfes (étudiants, trovailleurs immigrés, et prolétaires "adultes et
raisonnables".)

Ainsi, en détruisant les bases matirielles du travail et de son idéologie, en
créant des communautés d'intér@ts situés au-deld du travail, et donc potentielle-

ment du capital, celui-ci crée son contraire et les bases mEémes de sa négation: le

produit et son idéologie ne sont rien si l= possibilité et la conscience du travail
productif se dissolvent largement.

Ces mouvements de lutte sont inorganisables politiquement, de 1'extérieur,
par leur ceractére purement destructeur, négation potentielle de 1l'ordre capitaliste.
Car ce qui est - contenu dans le refus du travail - ou 1'impossibilité de s'exercer -

c'est la canscience historique du prolétariat, qui nait et se développe a partir de

la dissolution de 1'idéologie du travail et de 1'idéologie politique. La conscience
historique s'est libérée de son usurpation idéologigque : le refus du travail s'ac-
compagne du refus de la politique.

Cette conscience révolutionnaire- apparzit dans ces luttes sous sa forme im=-

médiate de conscience destructrice du produit, de tous les produits du systéme. Elle

ne peut se réaliser au sein méme de ces luttes et de leur terrain : 1'espace-temps
extra-productif; elle doit pénétrer les lieux de producticn ol se produit et ee re-
produit l'existenee pauvrement marchande de ces communautés.

5)- Sur ce terrain, deux remarques importantes s'imposent. La premigre remarque
est que, plus ces communautés de prolétaires semi ou non travailleurs se révoltent et
affrontent le systéme, plus elles dévoilent le systéme, et donc plus elles affrontent

pratiquement leur propre organisation d'existence et se transforment irrémédioblement .

Un cemarade écrivecit ceci (dans son texte intitulé : Neissance du mouvement radical,
paru dans I.C.0., n® 93) " Ceux-ci (les blousons -noirs) formaient des bandes hiérar-

chisées a l'extreéme avec un chef indiscuté, ayant fait ses preuves, qui imposait sa
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volonté, qui avait le droit de frepper "ses hommes", le droit exclusif de bziser
avec sa favorite, etc...La rivelité entre bendes (bagarres sanglantes) était le moyen
d'émulation et de survie de chacune, et & 1l'intérieur de m@me pour les membres. Il
subsiste peu de bandes, du moins dans leur formes d'alors; elles sont remplacées
par des groupes désorganisés & la composition fluctuant suivant les rencontres-de la
journée. Des leaders plus ou moins affirmés existent évidemment; mais rarement sans
discussion. On se bzt de wmoins en moins contre d'autres groupes, de plus en plus
contre un pouvoir se déveoilant. Lz révolte des jeunes "marginaux" est passée de 1'8ge
préhistorique aux premigres annces de son histoire se fondant, en le révélant, au
mouvemenf 5&Q¥inr dont les "morginaux" font effectivement partie.”

Hormis l'cmplai; a tort, du terme "merginal", c'est bien de celz qu'il s'agit.

‘La deuxiéme remarque & foire est la comparaison entre ces communautés de

marchandises que sont ces bandes, et les groupuscules, sectes, chapelles diverses
de l'extréme gauche étudiante et intellectuclle. Elles vivent sur le m@me mode d'ex-
istence: rivalité, émulation, élimination, leaderisme, scissions, etc... et ne vivent
aussi que par différence.(cf: le texte: "pour une théorie des chapelles" paru dans
"Noir et Rouge" n°44, ol un remarqueble essai de description de ce phénom2ne est
fait..) Il y a une base trés simple & cela: une grande masse d'étudiants (et donc
d'intellectuels), ne travoillent pas encore, et ne travzilleront peut-8tre jamais;
ils sont voués au chBmage, non pas & la suite d'une crise ou- d'une"reconversion"
mais par destination comme les jeunes travailleurs, ils sont des merchandises mémes
plus potentielles. Lo prolétarisation de ces couches moyennes ne les intégre pas

ans les trevailleurs productifs ou improductifs, mais dans les non-travailleurs, ce
qui augmente le degré de leur prolétarisation, relativement. En devenent prolétoires,

ils deviennent immédictement totalement proldtcires.Meis 13 s'arr8te la comparaison

et 1'unification; de par leur position socizle. , ils nagent, respirent, et vivent
de 1'idéologie politigue. Alors que le jeune "blouscn noir" ne vit gue 1'idéologie
de le valeur matérialisée dans la marchandise, ils vivent encore - en.retard 1'idéo-
logie de l'organisation de la valeur en domination formelle, 1'idéologie de 1'idéolo-
gie, la politigue; cet espace-temps ol il se sont toujours exercé. Leurs luttes se
placent donc au méme niveou que celles du prolétariat non-travailleur, (luttes dans
1'espace-temps extra-productif : rues, lieux de consommation, universités, etc...),
mais, de par leur nature "politique", tendent & aller dans le sens inverse, c'est-
ad-dire & soutenir le copitel et son procés de reproduction des rapports socicux, en

parlaht le langage de l'orgenisation et de la2 conscience venues de 1'extérieur, de

la "politique". Ils se heurtent de cette fagon aux bandes de jeunes, dans leurs es-
sais de les récupirer et organiser, ou de les canaliser (cf: le pillage du quartier

latin) en se constituant en syndicats extra-productifs.
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Leur lutte, alors, avec les syndicots est la concurrence pour le pertage du pouvoir,
les syndicats et partis gerdant 12 moin sur les lieux de production, et eux contrB-
lant la réalité socizle extra-productive (critique des institutions, menifs, univers-

ités, tribuncus populcires, fetes pops, etc...) Mcis elle est illuscire et de plus

en plus inefficace, car elle est la_lutte de la derniére conscience historiguement

politique, le gouchisme,contr @ le capital et ses produits historiquements sociaux.

C'est la lutte des couches moyennes pour arréter le temps, au moment historique od
lg temps socicl les extermine. En affirmant la politique, ils affirment égelement le
trcuaillct exaltent le prolétaire comme travailleur immédizt, ainsi que sa conscience
immédiate, comme leur équivalent général.

Foce au jeune blouson noir, chez qui apparait lao conscience destructrice du produit,
de tous les produits, conscience qui, pour se réaliser, doit repénétrer les lieux

de producticn, dans un mouvement unificateur. lo conscience du jeune intellectuel

gouchiste apparcit comme conscience orgenisatrice et apologétique, comme conscience
du travoil et du traveilleur, par personne sociale interposée, conscience , qui pour
arriver & foire semblant de se récliser, doit rester en dehors des lieux de production

obh_la_réelité socicle est le discours motérinlisé gu'il tient encore. En méme temps

son existence de prolétaire ou d'8tre se prolétarisant contredit toujours un, neu

plus sa conscience politique qui s'affirme toujours plus nettement idéologique. Ou

bien ce mouvement de prolétarisation fait éclater 1'idéologie du travail et de la po-
litique, et il se retrouve dons les luttes du prolétarict; ou bien, au contraire, 1'idé-
ologie du travail et de lz politique le r nge dans les rangs de la contre-révolution

qui s'organise.

IV~ NAISSANCE DU MOUVEMENT COMMUNISTE

1)=- Depuis plusieurs années aux Etats-Unis et récemment en Europe,. le
mouvement critique du traveil s'est répandu largement chez les prolétaires demeurant
dans le procés de production. Cette critigque prend plusieurs aspects: -sabotage or-
gonisé, comme nous l'avons vu dans ce qui préceéde. - Absentéisme massif dans la
plupart des entreprises les plus importantes et les plus modernes (chaque jour I2%
des ouvriers manquent sans motif & la Général Motors ,(cf: I.C.0. n° ), & fu prds
autant & la Fiet de Turin; dans de nombreuses usines de Grande-Bretagne, il n'y a
presgue personne ie'lundi matin | - Changement fréquent d'usines par la majorité des
jeunes prolétcires, avec, entre les changements, des temps plus ou moins longs d'arrét

complet de travail.
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+ Tous les cspects de cette critique sont réunis chez les mémes prolétaires
qui sabotent, s'absentent, s'arrétent, sabotent, etc...
Cette pratique s'avére 8tre une critique des rapports de production capita-
listes, et notamment du sur-travail dominint, c'est donc bien une critigue de la con-

dition de prolétaire.
Par cette pratique, les jeunes prolétaires affirment leur choix du temps de

loisir (non-travail) comme mesure de la richesse sociale.

Dans les loisirs (non-travail) il y & déja une possibilité de choix affini-

taire des Btres ( mBme si ce chois est encore mystifié sous le capital) avec qui on
a envie de vivre, dans l'usine ce choix est uniquement celui du capital. Le choix est

1'affirmation consciente de la communauté humaine dominant les choses, c'est la ration-

nalité passionnée et passionnante de 1'humanit¢ sociale contre la rationalité glacée
et glagante du capital: les prolétaires de Détroit, aux U.5.A. qui quittent leur ate-
lier pour rejoindre leurs copains dans un autre atelier, affirment leur contre-choix.

( cf: n® d*1.C.0, déja cité : "Contre~planning dans 1'atelier".
p g

La communauté humaine se choisira parce qu'elle n'a qu'elle méme & produire

consciemment.
Choix communautzire et choix de"loisir" comme mesure de la richesse sociale,

sont déja, donc, une affirmation immédiate du communisme.

2)- Cependant le mode de production capitaliste ne connait que 'le temps
de travail comme mesure, et il ne produit le loisir que par ranport au travail: la con-
tradiction surgit directemment entre le maintient de ce mode de production et la pra-
tique sociale des jeunes proléteires. En dehors et en complément du scbotage, la tra-
duction de cette contradiction au niveau des luttes se situe sur deux plans:

- Lutte sur les lieux de"loisirs", de la rue aux bals, ol les jeunes prolétaires
découvrent de plus en plus le capital comme organisateaor de 1'espace-temps du non-tra-
vail.

- Luttes plus dures sur les lieux de production pendont le temps ol ils y sont
par nécessité d'obtenir le maximum de pognon en vue de subvenir & leurs besoins pen-~
dant le temps de non-travodl ( constitution d'unme sorte de réserve socizle). Ils deviens
nent le fer de lance des gréves snuvnges.

Ainsi, de plus en plus de jeunes prolétaires ont une pratique de lutte qui

recouvre toute la réalité socinle. Ils s'affirment en tant que possessecurs de la pra-

tigue dialectigue.qui ne laisse aucun cBté aspect de cBté. Partodt ol est la capitzl sous
ses diverses matérialisations, ils s'affirment comme sujet de s@ destruction.

Le mouvement critigue du travail donne tout son sens ou mouvement des gréves

sauvages.
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' 3)- I1 était normel que le mouvement prolétarien recommengfit & se ma-
nifester globalement sur les lieux ol il avait été inhibé dans les années 20-30: les
usines, et dans un contenu qui 1l'avait, oprés sa défaite, transformé en simple objet du
capital: les accupations.

C'est la France, ol cette inhibitdon avait eu le caractére le plus démocrati-
gue (mouvement des accupations en 36), qui a2 hérité de cette espéce de répétition
(mai-juin 68), oll apparaissait fen méme temps que le mouvement n'cssumait plus 1'inhi-
bition et amorgait son dépaasament? ceci en négatif: non tentative de réorganisation
de le production capitaliste, et en positif: fuite des usines par de nombreux jeunes
prolétaires qui transporteient, quand ils le pouvaient, leurs luttes dans la rue et sur
les barricades.

I1 éteit non moins narmzl que le mouvement prolétarien ait été précédé et"ca-
talysé" par le mouvement étudiant, & la fois mouvement des couches moyennes "prolétori-
sées" revendiquant la "démocratie", et mouvement de pon-encore-travail.

C'est ce qui mystifia tout le mouvement de Mai 68 qui ne pouvait se reconnai-
tre de fait de son incohérence dile @ ses multiples composantes de classes et d'aspects
historiques (caracteére du passé et caractére. de l'avenir). Le quvement étudiant ne
fut pas dépassé par le mouvement prolétarien, ce qui montre bien ‘teutcs Yes linites..
de Mai 6B, et explique que les débats soient restés, alors, et par la suite, au niveau

démocratique et zuto-gestionnaire.

4)- Le mouvement de négation du prolétariat doit refaire le chemin
parcouru par le fascisme, mais en inversant le mouvement: 1& ol le prolétariat"classi-
que" (producteur de plus-value) était devenu objet, il tend 3 redevenir sujet. Par sa
pratique dialectique, il constitue la_direction pratique des luttes de la classe s'uni-
versalisant - 1l'ensemble des hommes prolétarisés qui commence a affronter le capitel -
Par sa pratique qui n'est révolutionnaire que si elle est négatrice, le prolétariat
"classique" donne tout le sens de cet affrontement : lutte pour le libération de 1'hu-
manité. Il doit intégrer dans son mouvement de négation, outre les luttes du proléta-
riat non productif, chBmeur, ou non-travailleur, les luttes des couches moyennes prolé-
tarisées, et celles qu'il ne peut intégrer, il ne peut que les détruire, s'il n'est pas
détruit et/ou intégré: par elles.

Ainsi, se remet en mouvement, en pratique, ce qui avait &été figé, statufié par
1'idéologie marxiste, correspondant a la phase de domination formelle du capital, dans
le concept de "dictature politique du prolétariat”.

Le mouvement communiste nait sur et contre 1'idéologie communiste.
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V_ - LES VIEUX RACKETTS POLITIQUES.

1)- Quand le capitzl domine réellement et totalement, les partis"révd-
lutionnaires" se muent en organisation pour le parti (le parii du parti,! ) ‘
Ils ne font que traduire.:, ainsi, leur inadéquation & se placer sur le trrain réel de
lz vie du prolétariat, d'ol leur existence de sectes, et leur impuissance 3 organiser
les ruptures avec le systéme que sont les luttes les plus radicales.

Ils ne peuvent désormaig plus prendre que le parti de 1'existence du proléta-
riat, puisque celui-ci peut & présent prendre lui-méme et immédiatement le parti de sa
propre négation. De ce fait, les groupuscules sont réduits 3 prétendre organiser le
prolétariat en tant que communauté du capital, dans le czpital; d'ol le caractére posis..
tif qu'ils conférent & celui-la, mais cussi, par 13 mBme, & celui-ci (le pouvoir aux
travailleurs!)

Les divers groupusculeg‘é idéologie "classique" sont autant de racketts qui .
font 1'apologie du travail st s'affrongent concurentiellement sur le mode d'existence

méme du capital.

La forme rackett est la vérité de la forme porti.

2)- De ce fait, les partis anciens dirigés par les intellectuels trou-
vent leur vérité dans les racketts actuels essentiellement composts d'intellectuels, phé-
noméne qui correspond & leur apparition en tant que couche sociale depuis la fin de 1la
guerre. Alors qu'auparavant, les intellectuels, petits et moyens, apparaissaient commei
"couche idéologique" "sans intér@ts sociaux spécifiques" pouvant se mettre au service
du prolétariat comme de la bourgeoisie, ils se sont réalisés pour le premiére fois, dans
la Russic sovidétique de 1917, a la fois en tant que classe sociale et classe du menson-
ge. Menscnge qu'ils sont obligés de répéter, aujourd'hui, indéfiniment non plus seule-
ment au prolétariat,- ce qu'ils peu¥ent de moins en moins assumer-, mais surtout & 1'in=-
térieur de leur propre classe, en lui masquant sa prolétarisation (et donc en se la
masquant), afin de la faire ¢voluer dans la seule sphére de 1'idéologie politique. En
fait les groupuscules exercent beaucoup plus leur rackett sur les intellectuels (profs,
¢tudiants) que sur le prolétariat "clessique", mais, par 13 méme, ils tendent & se cons-

tituer en rackett sur la classe universelle qui tend a se former en englobant les cou-

ches prolétarisces.

Or, l'attitude et lc pratique de ces couches déterminent le devenir de la
lutte des classes, et, en partie, leur issue. Tant que la classe universelle ne s'est pas
encore effectivement formée, tant que cest couches moyennes prolétarisées n'ont pas ch-
oisie pratiguement et.éocialement 1'affrontement avec le capital, pour sa destruction,

(et c'est la cas lorsqu'elles ¢voluent encore largement dans la sphére politique), elles
p q
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peuvent osciller entre la révolution et la contre-révolution. Cette derniére alternas= .

%ive est actuellement la plus plausible, puisque c'est & l'idéologie du prolétariat
et & se conscience immédiate, ( et pas encore 3 sa pratique sociale et 3 sa conscience
négetrice),que se rallient de plus en plus les couches moyennes; ralliement qui fut la
base méme de naissance du fascisme, du nazisme, et du stalinisme.

Certaines manisfestations dans la pratique maociste peuvent méme 8tre actuel-
lement interprétées comme émergence de la contre-révolution; nous examinerons ces
manifestations dans la prochaine parution de "Négation".

Ce que nous appelons "macisme) ce n'est pas simplement les organisations
maoistes, effectivement en plus ou moins grande décomposition en France, mais c'est
1'ensemble des déterminations sociales et de la conscience de classe qui entrainent
une pratique autour de lagquelle se groupe, et dans laquelle se reconnait, semble-t-il
la majorité des clessest moyennes se prolétarisant. Lo décomposition du macisme en tant
qu'organisations "classiques" est d'ailleurs le signe que les problémes commencent a
se poser & ces classes de fagon beaucoup plus directement sociale, d'ol 1l'enjeu qu'on
peut entrevoir a cette situation: intégrotion aux luttes du prolétariat ou luutes conie
tre le prolétarizt.

Pour nous donc, faire une critique du gouchisme en tont que rockett politique
c'est moins faire une critique du carcctére enochronique de 1'existence politique et

idéologique de ces sectes que comprendre la protigue sociole que cette existence traduit.

VI - LES NOUVEUAX RACKETTS POLITIQUES
(Poterc Operaio)

1)- Si, en France, on en reste principelement au gruchisme classique,
en Italie, une nouvelle forme de rackett est apparu avec des groupes comme Potere Ope-
raio qui tente d'organiser le mouvement de refus du travail.

La stratigie européenne de ce groupuscule est résumée dans son mot d'ordre re-
vendicatif: "salaire poiitique} c'est-ade-dire salecire pour l'ensemble du prolétariat,
travailleurs comme non-travailleurs, et en dehors de toute considération économique vis-
a-vis du capital, et notamment la productivité. |

En somme c'est la salariat géndéralisé voulent se puser en cuntradiction du

salariat. On voit tout de suite la contradiction fondammentale qui affecte un rackett

comme P.0. : la politique en tant qu'activiti spécialisCe est apparue avec la travail

en tant que double producteur de valeur d'usoge et d'échange. L'idéolugie politique
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colle ptrcitement a l'idCologie du travail doans le développement historique de la . .
Valeur. Lorsque celle-ci domine réellement et totalement,les bases matirielles de 1'i-
déologie du travail et de 1'idCologie politique, s'effondrent en méme temps ainsi que
nous 1l'avons vu dans ce qui précéde.

Et P.0. survient alors pour essnyer d'orgoniser politiquement ce qui est une + ¢
critique & la fois du travoil gi de 1~ peditigue.

Son roisonnement Fthéorique" est le suivant: puisque le refus du travail dé-
passe le caodre de 1'déconomie ( vu par P.O. comme limité & la sphére productive), ce
mouvement est directement politique,.d'ol la possibilité de 1l'orgeniser. Or, s'il est v
vrai que le prolétariat, formé en classe et se nicnt, réaliseraz lo politique en la su-
primant définitivement en tant qu'activité spéciclisée, toutes ses luttes tendant a
cette auto-organisation et & cette suppression se diroulent sur le terrain de vie du
capitzl qui s'est immiscé partout en auto-organisant lo vie des pralétaires; 1'économie
domine tout au point de sembler disparcitre, d'ol 1'expression "tout est politique"
produite par ce fétichisme.

2)- A partir de cela, plusieurs caroctiristiques & la fois déterminent
et limitent 1l'existence du rackett P.O.
z)= Le mouvement extra-travail est considéré dans sa réalité immédiate, la pl-

ace qu'il occupe dons le systéme, c'ést-a-dire le négatif dans cetta sucictl (da

méme que les partistes trnditionnels et les conseillistes ne considérent 1'usine que
dans sa rifalité immédiate: le positif dens cette société). Or seul le mouvement dial-
ectique, interpcinétrant les luttes se déroulant dans 1'espace-temps extra-travail et
des luttes d'usine, peut tronsformer la communautl extra-trévail, de nigatif dans éette

société en négatif de cette socicté, et inversemment, conférer un ceractére négeteur

—

a la communauté d'usine. P.0. est réduit & considérer indéfiniment la communauté de non-
travail comme le négatif dans le systéme, lui donnant ainsi une pusitivité politigue,
condition impéraotive de 1'existence de rackett. De ce fait, ce ne peut 8tre 1l'organi-
sotion des luttes destructrices de cette communauté qu'assume P.O., mais 1'organisation
de manifeetatiuns pour le solaire politique s'opposant gpectaculazirement aux manifesta-
t ions des racketts clossiques pour le droit au travail. Dans la strotégie de P.O., le
mouvement d'usine duit venir se juindre au mouvement extiﬁ;trnvnil sur le terrain de
rcelui-ci, et, ainsi, devenir lui-méme politique: c'est une caricature a-dialectique de
le formation en classe du proléteriot, mais dlie cux nicessités du rackett.

D'l aussi le moindre accent mis par P.D.‘sﬁr ié-mouvément d'absentlisme qui,
du fait qu'il figure déja comme aux U.S5.A., le mouvement dialectique des luttes expri-

mant un contenu communiste, s'avére totalement inorganisable politiquement.
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: b)~ Les séparations, voire les oppositions, entre les diverses communautis
du prolétariat sont elles =zussi considéries dons leur réalité immédicte comme base
strategique de 1'intervention européenne sur les immigrés.

Faisant une critigue des groupuscules traditionnels qui veulent unir par des
voeux pieux prolétarict immigre et autochtone, P.0. veut, au contraire, accentuer ces sé-
parations, élargir 1» réalité produite par le capital " pour le conduire & un point d'é-
clatement ol la réunificotion serait possible". On retrouve ici, la méme gymnastique
czricaturale qui tient lieu de dialectique‘a ce groupuscule et qui cache, mais en fait
réveéle, la contradiction ol se débat P.0. dont la base de rackett est la gépuration
méme des diverses communautés du prolétariat : 1'unification des luttes par et dans les

luttes, c'est la mort du rackett (car c'est la constitution de la closse se récppro-

priant sa conscience historique) d'ol laz stratégie combinée d'accentuation des sépara-
tions et d'unification idéulngique‘gg£_e£—dané 1a sphére politique ol dominerait P.0.,
la Conscience .

Ce pauvre rackett, malgré ses efforts pour paraitre s'en démarquer, ne peut
faire mieux que les grddpuscules traditionnels: tenter d'organiser le prolétariat en

tant que communauté du capital.

3)- Alors que les racketts classiques se voient privés de bouffe, et
donc réduits a l'impuissance, par 1'impossibilité sctuelle de réapperition de la conscie-
nce immcdiate du proléterict - conscience de producteurs de valeurs d'usoge - P.0., pro-
duit de cette impossibilité, en tire les conclusions pour faire une critique des conseils
ouvriers qui est une critique de rackett (*1), et pour se placer sur le terrain d'appa-
rition de lo _conscience historique du proldétarizt: la critique et le refus du traveil.

Cé.qui revient 3 vouloir se substituer directement a cette conscience - en
somme Btre la conscience de la conscience comme les autres groupuscules veulent 8tre le
perti du parti - et vouloir organiser sa propre négation en tant gque rackett ! En fait,
comme on l'a vu, ils ne peuvent teoter d'assumer la rézlisation de cette consciance
historique, & 1o fois en nicnt que les lieux de production sont les lieux de sa réalisa-
tion, et en niant 1l'unification xréelle des diverses communautds en lubte du prolétariat:

c'est le résumé de leur contradiction et de leur limite.

* 1)= Plus possible de se réaliser par les conseils en tant gque consc-
ience historique substituée (cf: texte de P.0. sur les conseils en Allemagne et Lénine

textes dont nous ne savons pas de quelle brochure ou livre il est tiré.)

4)- Cependont en intervenant sur le terrzin réel et immédiat de 1'ex-
istence du prolétorict et de noissance de s- conscience négatrice, de tels racketts peu-

vent ne pas apparaitre immédiztement comme tels, ils doivent nécessairement coller 3 1z

i 1y
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34 la réalité et paraitre s'y fondre. Ils ont cdonc un rOle mystificateur et de réel frein
aux luttes, d'ol 1l'importance de la démystification par leur critique constante.

Dépendant plus ctroitement que n'importe quel autre de 1'évolution du syst2me
et des luttes de classes, de tels groupuscules apparaissent dans les pays ol la situation
&conomique et les luttes sont parmi les plus avancées,.et ils apparaissent différemment
suivant le degré de cette évolution. Ainsi en Italie, ol est né P.0., ce groupuscule po-
litique est apparu presque immidictement en tant que tel, et cherche son second souffle,
- et sa virginité initiale - , dons son exteneion cux autres pays européens. '

La .Grande Bretagne, ol la situation des luttes du prolétariat - tant sur le -
plan des luttes d'usines que sur celui de la critique en z=ctes du travail par les pro-
létaires -, semble 8tre la plus avancée d'Europe, ils apparaissent immédiotement dans
les mouvements extra-travail tels les claimantis Unions (organisation de défense des
intéréts des ch®meurs et non-travailleurs), et au moment mBme de leur apparition, ils . .. r
semblent déja ne plus pouvoir se manifester sous 1l forme groupusculaire traditionnelle,

tout en appelant d'un cutre cBté, au soutien envers 1l'ignoble I.R.A. nationzl-sociazliste,

avec tous .les autres demeurés des groupuscules traditionnels.

Quant au U.S.A., ils n'y sont jemeis copparus, et 1la situation semble désormais
au-deld de leur poussibilité d'existence sous quelque forme que ce soit. Toute possibilité
réformiste y semble déja exclue des luttes. Lo révelution communiste arrive la-bas a
1'ordre du jour, ce qui implique qu'aucune organisztion extérieure & la classe et & ses L. .«
luttes ne peut désormais y prendre d'essor.

En France, un des pays les plus retardataires quont & 1'évolution économique
et aux luttes, il semblerait qu'un groupe comme P.0. 2it de 1'avenir; il s'y est crie un . 3

sous-fifre balbutiant en 12 personnne du groupe "Mgtériaux pour 1!'intervention"(Mertin -

hdler, B.P. 42-06, Paris) Mcis ce n'est qu'une hypothése, car la France fait partie du
monde copitaliste; une évolution et un durcissement rapides de la situntion des luttes
dans les pays les plus avancis se répercuterait sur la France elle-méme, lo faisant 5
passer directement au niveau de ces luttes. L'entrée de la Grande Bretagne dans le Mar-
ché Commun pourrait, entre autres, avoir cette conséquence.

Des groupes comme P.0., semblent &tre 1'expression d'une progression de la
prolétarisation des intellectuels, et simultanément, de leur conscience. 5i on s'en . ™
référe au groupe frangais "Motériaux pour 1l'intervention", compost principalement d'en-
seignants, cela semble correspondre a la décomposition idéclogique de ce milieu,qui est
zpparue: vieiblement depuis deux ans: le travail des profs dibarass¢ de son apparat idé€o-
logique, le "savoir", tend & se révéler de plus en plus pour ce qu'il est, "du travail
salarié". D'ol sa critique par de plus en plus de jeunes enseignants, dont
beaucoup reportent ce pouvoir idéologique sur la politique, sur 1'organisation politique

du prolétariat. Ils se posent ainsi en ultimes idéologues, et en ultimes politiciens.
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5)- Pour finir, disons que toute la contradiction de P.0. est con-
tenu dans son nom méme: s'appeler "Pouvoir Ouvrier" mentre en effet, - en dehors de la
subétitutiun, mais 1l'expliquant -, que pour ce rackett, le prol itariat ne doit pas aller
jusqu'a ce nier, meis il doit prendre le pouvoir, et en plus redevenir 1'ouvrier colleg-
tif, ce qui signifie que le proces de valorisation et le prolétariat devrzient faire
marche arriére et revenir & la phase historique ol ils étzient peu de choses, et ol le
travail humain et le producteur de valeurs d'usage étaient beaucoup !!

C'est d'ailleurs une marche en arriére conetznte de l'histoire gque tente déri-
soifement P.0. qui o 12 prétention de leo réécrire 3 partir d'un marxisme pur d'ol ser-
aient nettoyé les merdes social-démocrates, léninistes (*1) et staliniennes. Il n'est
d'ailleurs pas le seul & s'essayer a ce petit jeu de société: le vrai marxisme, le seul,

1'intégral, le pas déformé, pas révisé, est 3 1l'affiche comme Jésus !

*{=)- En fait, P.0. ne fait jAmais une critique réelle du léninisme,
il semble s"amorcer quelquefois, mais finit par le justifier entidrement. C'est d'aile
leurs le cas de becucoup de groupes divers qui "ont dépassé le léninisme" sans jomais

1'avoir critiqué !
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' - QUELQUES CONCLUSIONS =

1)- Le merxisme a &t une idéologisation de la théorie de Marx. Celui-
ci a lui-mBme participé a cette fixation, notamment dzns ses écrits et positions "poli-
tiques".

La contradiction de Marx & &ét€ de décrire la vie d'un B8tre, le Capital, de sa
naissance a sa mort, et de vivre a une dpoque ol cet 8tre ¢tait encore peu développé,
d'ol la glorification de la politique lorsque Marx voulut traduire dens la réalité im-
médiate et active son anazlyse des rapports de production copitaliste.

I1 y avait une contradiction terribhle entre les possibilités pratiques du mou-
vement qui n'éteit encore que le mouvement "ouvrier", et avait des tfches surtout émi-
nemment "politiques" & remplir (instauration de la démocratie bourgeoise républicaine
et/ou de la diémocratie"populaire":1830-1879, puis généralisation du saleriat et du pro-
létariat: Iléme Internationale), contradiction donc, entre cela et les propres conclu-
sions dépassant le cadre de son époque précise, que tirait Marx de son analyse du capi-

talisme, analyse pourtant liée aux luttes fondamentalement communistes malgré cela du

proléteriat d'alors. Ce que Marx disait était une critique redicale de ce qu!il pouvait
faire en partie. Il en avait trés conscience et le d¢clarait plus ou moins dons sa cor-
respondance. Mzis Marx, d'un autre c@té, dans le mouvement immédint, ne pouvait que limias.
ter qualitotivement 1'aspport de son travail théorique radical. (Voir, comment Marx et
Engels ont été seuls, ou presque, sur le plan doctrinal, incompris méme psr leurs disci-
ples: cf, Critique des Progrommes gffefurt et de Gotha)

Marx, puis Engels, ont donc été les premiers bureaucrates et idéologues du mouvement ou-
vrier, involontairement. Ses écrits fondammentoux (‘Menuscrits de 1844, Grundrisse, In-
troduction & la Critique, Le Capital, etc...) ne peuvent prendre leur sens et leur véri-
té que maintenant, car c'est seulement maintenant que le capitalisme décrit par lui, . ._.

s'est réalist totonlement, et que le communisme est la question & 1'ordre du jour.

Les oeuvres de Marx ne pouvaient donc servir qu'a le formetion idéologique de
la bureaucratie socialiste, faite des intellectuels spécialisiCs dans le maniement de la
dialectique et de 1'économie, mais comme spheéres séparées, et d'une portie de 1'aristo-
cratie ouvriére . La théorie marxienne ne servait plus qu'2 prouver lo nécessité du co=-
pitolisme par la connaissance de ses "lois" (cf: Althusser) et d'éterniser ainsi les
rapports capitalistes dans le pouvoir des cheffaillons et chefs syndicalistes et poli-
ticiens. Le fait que Mzrx se soit centré sur le critigue de 1'dconomie n'est pas 1a ol le
bft blesse; il blesse lorsque cette critique de 1'économie est considirée comme une

science, et non comme le centre de la théorie de la praxis communiste du prolétariat.
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Cgt cconomisme avait comme base la nécessiti de comprendre 1'économie cepitaliste afin
de défendre le travail salarif contre le capitel (social-démocratie) cu de créer le
capitalisme (léninisme).

D'autre part, cette terrible dichotomie exprime 12 dichotomie intellectuels/
manuels, que la lutte entre la bureaucratie manoeuvriére marxienne et la bureaucratie
conspiratrice bakouninienne, @u sein de la premiére Internationale, brandissait des deux
c8tés comme drapeau diriscire et comme miroir déformant.

Les étapes qui ménent de Marx zu stalinisme sont chacune la Vérité de la pré-
cédente: marxisme blanquiste et politicien - marxisme €conumiste et déterministe de 1o
Social-démocratie - Léninisme - Stalinisme. Le trotskysme est un sccident de parcours,
archaique; quant au bordighisme, il est la réalité fausse du marxisme de la bureaucratie,
et son expression la "plus" scientifique”.

Aujou;d'hui le marxisme est le discours de la classe dominante du capitalisme
"oriental", et le discours universitaire tendant & dominer & 1'Ouest.

L'existence de ces deux discours implique ¢videmment, pour eux, la censure ou
la minimisation de certains écrits de Marx, lo déformation ou la parcellarisation de

certoins autees, et la mise en évidence d'autres enfin.

2)=- Les onarchistes avaient raoison d'affirmer au XIX &me sigcle, qu'il

ne saurait y aveir d'Etot réellement prolétarien. Cette affirmation n'était pas sans

contradiction: 1'idéologie du travail ¢trit exacerbée chez eux comme dans 1l'ensemble

du mouvement"ouvrier".

En fzit, lo justesse de leur conception était alors réduite & 8tre sous=-utoq -.-
piste (*¥I) humaniste, quaosiment religieuse. L'idéologie anarchiste n'a pas - et ne pou-
vait pas - échopper au sort commun des idéologues en domination formelle: & la fois tra=-
duire et mystifier la réalité du capital et des luttes de classes.

L'id¢ologie anarchiste (20 =ns aprés qu'elle se s@it compromise, comme tout
le beau monde sccizliste de 1'époque, dans la 1ére guerre mondicle, Kropotkine en par-
ticulier) trouva sa viérité dans 1'Espagne de 1936 ol le scaendele n'dteit pas dans la
participation des leaders anarchistes au gouvernement contre-révolutionnaire reépublicain
mais, dans la rzison de cette participation: les "collectivisations) considérées par
les anarchistes coumme la destruction des rapports de production cepitalistes, n'en fu-

rent trés vite 13 sussi que le potentiel de généralisction et de rationaslisstiannmclgré

les priémisses prometteuses, dles au combat de classe magnifique du prolétarist espagnol.
11 est évident que le fédéralisme .anarchiste n'a rien de communiste, rien

de destructeur de 1'Etct. C'est une conception liée & l'apparition du capitalisme, utopie

qui ne serait qu'une régression historique , (ol les groupes de producteurs s'affronte-

' G



32

raient sur un merché rendu "juste" par la rigularisction de l'Anti-Etat)

- — -

Lz communauté humcine est & 1o fois anarchicue et centrolisce et basfe sur la cunscience 2

de 1'homme socizl.

.'apport des écrits anarchistes sur ce dernier point est considirzble, méme
si ce ne pouvait 8tre, alors, que des affirmztions humanistes tournant au mysticisme, et
donc mystificatrices.

Aujourd'hui, alors que la destruction dz 1'Etat et 1'instauration de 1'Anazchis
Pratioue est 1l'enjeu des luttes du prolétariet, 1'idéologie anarchiste se résorbe, outre
les vieilles vaiscelles sales d'antan ( F.A.), dans des orgenisaticns-sectes calquant 1 .
leur existence sur celle des organisations léninistes: la confusion des idéologies et ~. .
leur oppositicn spectoculaire se fait au niveieu du rackett. Cette idéoclogie se résorbe
ausei dans des"communcutés"artisanales, ou agricoles, qui, en voulant, illusoirement,
rovenir sur des baoses de production pré-capitalistes, croient EBtre sorti de leur misére
toiple de prolétaires (Eh oui!) , d'id€ologues, et d"idéclogisés" ( le; puanteur religieu-
s2)

lLe ceract’re rodicalement négateur du systéme capitaliste; revendiquant la
libération totale de 1'howme, sr tous les plans, que 1l'on rencontre dans la littérature
ararchiste »évolutionnaire;(Bokounine, Coeur d= Roy, Eric Mithsam, Malatesta, Camillo
Berneri, etc...) crache & la gueule des anarchistes tout comme 1'oeuvre de Marx est le
coup de pied au cul des ‘marxistes.

*1)-- Le courant utoniste (Fourier en particul ier) exergait une compré-
hension beauccup plus retionnelle de la cociété, et m8@me intuitivement géniale, mais,
d'un autre c8té, tztalement sans incidence pratique dans les luttes prolétariennes. Le
qui est : :marquable, c'est la jonction entre le courant utopiste fouriériste, le mouve-
ment anarchiste ovuvrier, et les luttes radicales de I830 a IE870 que Joseph Déjacques ex-
prime le mieux et qui est déja vision cloirs et lumineuse du communisme comme buts et

moyens.

3)- LA critique des conseils ouvriers est & 1'ordre du jour dans les
milisux ayant dépassi le léninisme; c'est une critique qui , généralement, escamote le
probléme xéel en ne voyant dans les conseils allemends qu'une manifest=tion superficielle
de la classe (*1), cu en aoffirmant que 1'opposition soviets-parti bolchivique n'existe
que dens 1a t8te des ~cnseillistes (*2). Ceux-ci, de leur cBté, font du rapport conseils-
partis, une opposition rigide, presque merzle: les partis ne semblont avoir aucune baose

matérielle. d'existence et de réaliscation con tant que conscience historique substitude.
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‘ En rdolité, il y o bieo une opposition réelle entre conseils ouvriers et partis
qui n'est autre que le potentiel d'smutonomie de 1o closse vis-3-vis de ses reprisento-
tions politiques, mais cette opposition n'est pas rigide, c'est un lieu qui les oppose
c'est une opposition qui les lie les uns @ux autres.

Pour le conseilliste ollemand des années 20, Otto Rilhe, le prolétaire n'est
prolétaire que dans 1'usine, ailleurs il se comporte comme un petit bourgecis, etc...
On a vu que le proléteire ¢tait d'abord proléteire parce qu'il n'avait cucun moyen - de
production et de subsistance - de 1'éviter. Cette conception conseilliste qui, alors,
avait des bases réelles dlies aux limites des luttes - excepté le cBté idéologique de
1'appellction "petit-bourgecis" - aujourd'hui est une incompréhension totale des luttes
et une entrave idéologique & 12 compréhension du mouvement révolutionnazire qui se re-

forme. Tous les nio-conseillistes (sans parler des dibiles para-situs du genre G.R.C.A.

dont la récente déconfiture est la seule signature) sont réduits 3 former des organisa-
tions politiques pour 1'avénement du Pouvoir des conseils ouvriers (cf: le récent regrou-

pement conseilliste: "Caohiers du Communisme de Conseils",de Marseille avec "Riévolution

Internationale de Toulouse et Paris, et l'innénarable "Organisation conseilliste"de

Clermont-Ferrand): en somme c'est la rackett inversé des partiistes, et en plus dérisoire
encore.

Cependant, s'il fout offirmer avec force que le proléteire n'est pas prolétei-
re que dans 1l'usine, il faut aussi réaffirmer que c'est dans le procés de production que
son existence est toujours plus diécisive. i

Le rézlisation de la destruction des ropports de production capitaliste repose

donc, en dernier lieu, et fondamentzlement, sur la négetion du prolétariat dans ce procés

et 1l'espece ol il s'exerce: l'usine. nlors peuvent réapparaitre les Conseils en tant o
qu'organisations de lutte, mois leur contenu ne peut &tre que totalement différent et
méme opposé @ celui des conseils ouvriers zllemands et italiené%%es soviets ruseses. Ils
ne peuvent qu'Btre inscrits.dans un mouvement de lutte destructrice qui englobera toute

la réalité socicle (tout 1l'espace et 1'ensemble des hommes prolétarisés- donc les prolé-

taires non productifs, et les prolétaires non travailleurs en particulier - ) dont 1'E-

tet n'est plue que le régul=teur pclicier. Ils ne peuvent 8tre que des conseils Prolcta-

riens - ce qui n'est pas une question de mot, vu 1l'unification de 1'&tre-prolétaire -,
immédiatement négateurs du procés de productivn-valerisation.

Comme 1'écrit le camarcde auteur de "Capitalisme et Communisme" (*3) :
", ..popr révolutionner lo production, pour liquider l'entreprise, la révolution commu-
niste est naturellement amenée 2 s'en servir. C'est 13 son levier essentiel, au moins
pendent une phase. Il ne s'agit pas de prendre pied dans 1l'entreprise pour y rester en-
fermé et les gérer, mais pour en sortir et relier entre elles les entreprises, sans éch-

ange, ce qui les détruit comme entreprise.



' Les conseils ne peuvent cpparzitre Uur se nier.

Autrement dit, comme ultime =ffirmation de la _direction protigue du proléte-

riat fondemental dans le mouvement, ils peuvent réeliser 1z dimocratie Economique et
sccicle, pour la ditruire difinitivement, en détruisant toute scission entre 8tre et pen-

ste, car la délégation des pouveoirs humains sur laquelle est basée toute diémoeratie,

directe ou indirecte, ne saurait survivre 2 1'aveénement de la communauté humzine.

*1)- Invariance n® I, nouvelle série. J. Camctte. B.P. 133 (83) Brign-
olles.(Texte d'ailleurs fundamentasl , 3 compléter par la lecture de "Fondements de 1'C-

conomie communiste", brochure d"Information Correspondance ouvrigre".)

#2)= "Critique de 1'idCologie ultro-gouche", de Jean Barrot, en vente

a"la vieille Taupe" I, rue des Fossés sT Jacques.

*3)- "Le Mouvement Communiste"n®2, G. Dauwvé, B.P. n°24, 93 Bondy

4)- Le rCle de 1= théorie n'est que d'@tre 1'expression globale et
1'explicitation de la conscience qu'ont les prolétaires de leur situation et de leurs

luttes, conscience indissolublement lice a leur praotique, et de mettre simultendément au

jour et & jour le devenir cdu mouvement révolutionnsire. Combattre toutes les idéologies
substitutives 3 cette conscience (autugestionnaire, organisationnelle,etc...), fait par-
tie de cette explicitation.

Cele implique que les "théuriciens" n'aient pas d'intérfts de closse immédia-

tement et historiguement diffirents de ceux du prolétariat s'univers:lisant, dans lequel

ils doivent &tre déja, pratiguement et socialement, inclus; et cela implique, dunc, qu'ils

ne soient pas que des"thécriciens".

5)-.Lc travail, cet échange organigue entre "1'homme-individu" et la
natﬁfé; est, en fait, détruit par le mode de préduction capitaliste lui-m@me qui en fait,
peu é peu, en le socialisant, une unique fonctiun productrice de profit, et, par 1 méme,
d'aliénation pour 1l'ensemble de 1l'humanité et de la nature. Le prolétariat doit détruire

cette fonction en sé& niant. Ainsi, il réalise, dans un sens humainement sccial, le destruc-

tion du travail humain individuel; il libére 1'humanité et la neture en les reconciliant,
et fonde l'activit socinle productrice qu'on peut définir comme 1'échange organigue

entre 1l'homme social et la nature. .
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" Les sommets de la priéhistoire sunt atteints lorsque le czpital demine réelle-

ment et tetalement le trovail et la socif€té, en tendant & détruire le milieu naturel de

1'homme. Alors, le mouvement,inhérent oaux rapports sociaux des hommes, semble disparai-

tre, seul gpparait le coractére fixe des chuses. Mais le mouvement vit et se déveluppe

sous la marchandise-capital: tout acte productif est un mouvement socizl et la mode de

production capitaliste est un antzgonisme en actes, le dévelcppement d'une contradicticn.

Et au moment ol le mouvement disporait spectaculcirement, il vit, anonymement, invisible

aux yeux de ce qui lui est extéricur. Il se dfveloppe en négateur de la fixetion des « ..o
choses et du capital, jusqu'd redevenir giniralement visible parce qu'envahissant les
coins jusqu'a maintenant aveuglés. Par lui et dans lui, tout se remet lentement en mouve-
ment. s =

Le point de rupture avec la capitzl est le peint ol le caractdre mouvant de
1'hcmme retrouvé domine le caractére fixe des choses; avec la fin du traveil, c'est la

fin de la priéhistoire humaine,

" De méme que le systéme de 1l'économie bourgecise se dfveloppe peu & peu, de
méme zboutissement ultime ce ce systéme, se diveloppe peu & peu sa propre négation. Pour
1'instant, nous avons en vue le processus de la production immédisate. Si nous cunsidérons
la socicté bourgeocise dans son ensemble, nuus voyons gue le dernier résultat du processus
de la production socizle est la socifté elle-mBme, autrement dit 1'homme lui-mé@me dans .
ses rapports socizux. Dans ce mouvement tout ce qui posséde une forme fixe (le produit,
etc...) n'apparait qﬁe‘cuﬁﬁé un moment passnger, le pruceséus de la prouduction immédiate
y compris. Il en est de mEme pour les conditions et les rlalisatiuns de ce processus, ol
seuls ~apparaisgsent comme -sujets les individus dans leurs rapports réciproques, qu'ils
reproduisent tout autént qu'ils créent? C'est le processus constant de leur propre mou-
vement, ol ils se renouvellent eux-m@mes dans l'acte de renouveller le monde des riches-
ses qu'ils créent."

Karl Marx (Grundrisse, Ed. de la Pléiade)

Le communisme, comme 1l'amour, "c'est tout ce qui cst vivant, toute spontanci-
té, toute expérience sensible, en un mot toute 1'expirience réelle dont con ne sait jemeais
a 1l'avance d'ol elle vient et o0 elle va."

Karl Moxx (La Sainte Famille)
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6)- Pour nous, la révolution n'est, ¢videmment pas 1'inéluctable;
mais, l'est, en préalsble, un double affrontement du prolétariat fondamentzl avec le
capitel et les couches moyennes prolétarisées et se prolitarisant., Si le prolétariat
intégre ces couches & ses luttes destructrices, c'est la grande mejorité des hommes pro-
l4tarisés qui affrontera le capital pour sc destruction. Si, au contraire, le prolétarict .
se laisse résorber dons les luttes immédiztes des couches moyennes pour le dimocratie et,
donc, pour le capital, les antagonismes que celui-ci suscite, par et dans son existence,
entre les diverses compusantes du prolétariat universel et & 1'intérieur méme du prolito-
riat fondamentzl, ces antagonismes ne peuvent que s'exarcerber et conduire & 1'autodes e

truction physique de 1'humcnité, sa nééatiun por _le copitel triomphant, et n'ayant d'au-

tre perspective que cette destruction partielle cu intégrale.

Négation du prolétariat ou négation du genre humain, tel est l'enjeu des
luttes de classes, aujourd'hui. D'od 1'importance de situer, dé¢ja, la contre-révolution

dans son émergence.

Nous développerons ces conclusions et les cutres puints essentiels dé ce

texte dans les parutions ultiérieures.

Nous nous sommes procurés des brachures PARIS -MAT 1972 -

du "Pillage au Quartier Letin". Elles sont encore
disponibles.

GROUPE NEGATION
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-~ PRESENTATION PAR NECESSITE DU TEXTE QUI SU.T -

Le texte qui suit a été écrit au début I970. Son intérét essentiel actuel,
( illustrer ce que nous avangons sur le refus du travail et les liens entre les
différents secteurs du prolétariat au sein de la dialectique sociale urbaine),
converge de fagon éclatante avec la raison de sa rédaction pour le camarade, alors
plongé quotidiennement par son mode de vie dans cette pratique qu'il essayait de
relier, théoriquement, au mouvement de la lutte des classes. Cette pratique lui
servait, non seulement & sa propre vie, mais aussi 3 comprendre celle des autres
jeunes prolétaires gqui partageaient avec lui leurs espace- temps; et enfin, pour la
compréhension du sens que pouvait avoir cette pratique dans la mouvement prolétarien.
Ce texte qui était "issu de", 'et "se rapportant &" une situation spécifique (Valence
en 1'été 1969) était aussi une suite que ce camarade pensait donner & : "Naissance du
mouvement radical", petit texte paru dens : "Informations-Correspondance-Ouvrizres"
n°93, en réponse & : "Luttes de classes et mouvement révolutionnsire", éditorial de
discussion du groupe "Archinoir".

Quel était le débat en question ?7Le groupe Archinoir et le camarade en question
(qui y participa par la suite), face & la position dominante dans I.C.0. & 1'époque,
comme quoi seules les luttes sur les lieux de travail sont révolutionnaires car
allant dans le sens de la prise en main des moyens de production par les prolétaires,
essayaient, d'une part, de montrer en quoi les luttes du prolétariat étaient aussi
trés vives en-dehors des lieux de production (rues, bals, cf: "les bals du pouvoir",
Archinoir n°3, etc...), en quoi, méme, elles étaient les luttes qui unifiaient les
prolétaires entre eux, en quoi le refus du travil devenait bien la motivation des
luttes des prolétaires les plus combaitifs ( dans les usines: sabotage, déconnante,
gréves), ( et dans 1'espace-temps extra-travil : absentéisme, refus d'aller bosser,
marginalité relative et temporaire, etc...), et qui les unissait sur les lieux de
production et en-dehors; d'autre part, en quoi le prolétar it devenzit de plus en plus
1'humanité prolétarisée ( ouvriers et employés, intellectuels, etc...) et, enfin,
tentaient d'amorcer une critique de 1'idéologie autogestionnaire conseilliste, en se
basant sur ce refus du travail et sur les possibilités de relative suppression de ce
dernier par l'automation.

Cet éditorial dans I.C.0., repris dans Archinoir n®3, ainsi que la réponse du
camarade, furent largement consp.-t'és par beaucoup n'y voyant qu'une variété de
"vie-quotidiennisme} ce qui étaii radicalement faux. Cette attitude s'explique par

1'idéologie conseilliste bornée qui n'enregistre aucun fait social en-dehors de 1'usine

sans le déclarer non-social car non économique; et s'explique aussi par les limites
intrinséques & notre anzlyse d'alors. Nous n'arrivions pas & réunir de fagon théori-
que profonde ce qui unit matériellement le refus du travail, l'unification des luttes,
les luttes sur les lieux de production et en-dehors. Nous voyions, nous sentions, nous
vivions des phénoménes ( dont 1'un, particuliérement : le refus du travail vécu par
des couches de plus en plus importantes de jeunes prolétaires); nous appréhendions
1'existence d'un lien entre ces phénom&nes, entre les gréves sauvages et les luttes
dans les bals par exemple, mais nous ne faisions qu'affirmer la nécessité d'existence
de ce lien sans pouvoir l'expliquer. Nous voyions ce qui était radicalement en-train
de changer, mais la conscience que nous en avions était immédiate , issue de Mai 68,
directement, & cheval sur deux épogques. Des phéncménes nouveaux, de nouvelles manifes-
tations de la lutte de classes faisaient irruption en nous, devant nous, et nous
avions le besion impérieux de les énoncer et d'essayer de les analyser. Mais nous
n'avions pas une analyse claire et historique, basée sur une compréhension économique
de la phase du capitalisme dans lagquelle nous vivens.
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Nos bases économigues, en particulier, étaient généralement les mémes que celles de
ceux gui nous critiquaient comme ci-dessus. En fait, nous ne pouvions pas posséder,
alors, l'analyse développée dans le texte : "Le prolétariat comme destructeur du Tra-
vail", car nous étions encore pratiguement en Mai 68, un an aprés; c'est-a-dire gue
tous ces phénoménes critiques du travail ne s'étaient pas montrés dans tous leurs aspects,
dans leur totalité, mais ne faisaient alors que s'imposer & la conscience, qu'émPrger.

Les limites et les contradictions du groupe Archinoir se trouvaient la-dedans, et
c'est a partir de 13 que, aprés la mort d'Archinoir, nous &vons pu développer ce boulot,
a partir de la nécessité sentie de passer par une analyse des rapports de production
de la phase de domination réelle du capital.

Quant au texte qui suit, donc, ses avatars de non-publication (il aurait dO sor-
tir dans"1'Avorton." n°2, bulletin de discussion mort-né, issu de la dissolution du
groupe Noir et Rouge") recouvrent le fait gu'il n'aurait pu 8tre vraiment saisi alors,
et que c'est seulement maintenant qu'il peut 1'@tre, & la lumiére du texte " le prolé-
tariat comme destructeur du Travail ", celui-ci de son cbtg étant ainsi illustré de la
fagon la plus évidente nous semble-t-il.

I1 prend tout son sens maintenant pour deux raisons
*{)= Le mouvement pratique qu'il décrit s'est accéléré et étendu
2)- La conscience qu'on peut en avoir commence & se faire plus opérante,

Nous sommes en I972.
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- NAISSANCE DU MOUJEMENT RADICAL -

(suite)

I Quelgues douceurs violentes annongant l'accouchement......

L'extension des luttes du mouvement ouvrier des lieux de production aux
lieux et temps extra-travail (rues, bals, quartier, etc...) n'est pas & prendre comme
une extension des mouvements revendicetifs d'usine au réscau social urbain. Il y a un
saut qualitatif.

I1 est 3 noter que beaucoup de jeumes ouvriers qui n'ont aucune (ou peu)

pratigue revendicative dans leurs boites (note 1) sont actuellement les plus en pointe

dans les luttes se déroulant dans 1'espace-temps extra-travail. Car la répression des
syndicats a depuis longtemps"desespéré" les jeunes ouvriers de toute lutte & 1'intérieur
de 1'usine qui remettrait en cause leur morne vie. C'est-a-dire que leurs forces de lutte
ne résistent pas & la confusion totale du spectacle revendicatif (note 2) dans leurs
boites. Cela se traduit, pour beaucoup, par le désir de se tirer le plus loin et le plus
vite possible de cette merdouille, par l'acceptation généralement de la situation présen-

te dans 1'usine (note 3) et le désir de passer & autre chose . Mais cet autre chose

(soit la marginalité temporaire par rapport au travail, soit les loisirs) leur apparait

de plus en plus comme presque aussi chiants que le boulot, uvec toutefois des "possibles"

entrevus (dans la rue, la vie, le jeu sont ou semblent possibles, dans 1'usine c'est le
travail, encore le travail, toujours le travail!). Dans leur conscience immédite, les

loisirs, c'est leur affaire, l'usine, c'est l'affaire des syndicats; mais dans la réalité,

les loisirs, c'est aussi l'affaire du svysteéme, ce dont ils ont de plus en plus conscience

.et, de ce fait, se sentent totalement dépossédés, sentiment d'ol nait la révolte. Ils sont
nés dans la société d'apreés-guerre, celle-ci ne peut en aucun cas constituer une amé&f&gau
qualitative et quantitative des conditions matérielles de vie comme pour leurs ainés.

La critigue de cette société est, avant guiconque, leur affaire.
4,)

Tant qu'il n'y a pas de syndicats des "loisirs" (note’'), c'est sur les lieux
extra-travail que les luttes sont le plus facilement et le plus immédiatement radicales,
que nait le mouvement radical qui peut re-pénétrer, a partir de 1a, dans les usines, avec
les jeunes ouvriers re-conquérant peu-a-peu leurs forces de lutte sur le spectacle revendi-
catif parce-que les ayant conquises sur le spectacle quotidien de 1'espace-temps egtra-.

fravail, auparavant.
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NOTE I)-

Je n'ai personnellement passé, en tout et pour tout, qu'unm jour et demi
dans une usine : ga m'a suffit! Comme j'ai la"chance" d'avoir le niveau d'études du
B.E.P.C., je peux généralement trouver des petits boulots de burlingue ou de vendeur,
magasinier, etc... Par contre la plupart des copains ne peuvent pas et en sont réduits
a bosser en usine (ce qu'ils évitent le plus possible, et moi aussi de mon coté, mais on
ne peut pas toujours éviter le travail, faut bien vivre dans ce systéme) La plupart
d'entre eux font gréve avec les syndicats parce que tout le monde le fait, mais autant
pour s'arréter de bossér et se barrer de 1'usine que pour gagner quelques francs sup-
plémentaires qui de toutes fagons leur seront repris bien vite par la hausse des DELX;
Par contre, le sabotage sous diverses formes ou la tire au flanc systématique est leur
pratique quotidienne (aller roupiller une heure ou deux dans un coin en faisant la pige
aux contremaitres est la forme de lutte la plus recherchée par eux.)

Un copain qui bossait aux pigces, aveit réussi & trafiquer sa machine au point de la
rendre presqu'automatique, ce qui faisait qu'il pouvait & la fois roupiller ou déconner
avec les autres et gagner plus de pognon; jusqu'au jour ol le délégué syndical qui
pouvait pas le piffrer, et réciproquement, 1'a dénoncé au contrmaitre. D'ol des prises
de gueule et le changement de machine pour le copain qui a préféré se barrer de lo
boite en menagant de revenir et de tout p@ter. La menace avait, semble-t-il, porté

car le copain était connu comme un "violent" faisant partie d'une bande de jeunes des
grands ensembles H.L.M. redoutée, et lorsque, quelques jours plus tard, il est revenu
roder autour de l'usine, des grillages supplémentaires avaient été dressés.

NOTE 2)

Paralldlement & 1'acumulction du cepitel, s'est formé une accumulation
de mensonges de 1o part des prétendus représentants de le classe ouvriére: cette ac-
cumulation produit ce guc j'eppelle le spectecle revendicatif . Pes plus que le capital,
le mensonge syndical ne sait ol il va, il vit "ezu jour le jour", entrainé par son seul
soucis de maintien, et se reproduit par son besoin de vie; il s'accumule zinsi inélucta-
blement et s'entrzine irrationnellement vers des sommets. Pas plus que le capital, le
mensonge syndiccl ne peut prévoir la suoversion, et comme “ui, il ne peut qu'@tre dé-
semparé par les secousses qu'il engendre.

NOTE 3)
Cette occeptotion ne se fait pas sans douleur, et, je connais de jeunes
ouvriers qui portent une haine aigue contre les syndicets (et par extension pour 1'idé-
ologic communiste, le mensonge communiste. (cf: P.C.F.)

NOTE 4)

Le spectocle de la revendication produit, chez le pouvoir syndical, la
revendication du spectacle (cf: toutes les revendicitions des syndicats sur le plan
extra-traveil : la culture, 1'informetion "objective", 1'enseignement pour tout le
monde, plus de bien-8tre en objets marchandises, de"meilleurs" programmes de téleé, des
loisirs mieux organiscés, etc...)

Ces revéndications sont inséparables des revendications syndicales dzns 1'usine, elles
assurent le maintien du pouvoir syndical et le continuité du mensonge; meis dans la

vie guotidienne extro-travail, le mensonge des buresucrates est encore inorganisé, sens
structures (il laisse lo ploce a 1l'Etat et au Copital, malgré 1l'effort des syndicats
pour instituer des organisations syndiczles des loisirs) Dans les temps et daps les
lieux extro-treveil (c'est-a-dire dens 1. ville, dans le rue, etc...) ik
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tout semble se fondre encore un peu dans un repsssionnement possible, les séparations
ne sont pas immsdistement et totalement indépassables: LES RUES N'ONT PAS DE MURS ET
LES MURS DES USINES QUI LES BORDENT ONT DES ORETLLES.

NOTE X Y Z
Mzis en méme temps, les usines existent; et les luttes actuelles (graves
seuvages, par exemple) sont un moment important et inévitable dans le mouvement. Encore
mystifiées, ces luttes ne semblent, justemen}, pouvoir Btre dépassées que psar le retour
dans 1'usine du mouvement ouvrier social-urbain; c'est ce qui est déja entamé de fagon
encore partielle ou incohérente par les sabotages et toutes critiques ,, actes du travail
gt des syndicats.

1T Quelgues remarques sur Mai 68 dens une petite ville de province

(Valence, en 1'occurence)

En Mai 6B, & Velence (ga & été le cas approximatif de toutcs les peti-
tes villes) les usines ont été occupées par les syndicats, la rue et les autres lieux
sociaux, par le pouvoir cdes loisirs (maisons des jeunes et de l& culture, Fédération des

oeuvres l@dues, etc...) c'est-3-dire que la rue n'a &été occupée que le temps de passer de

1'usine & 1'usine, ou a la M.J.C.!

Mais seulemen: pour les intellectuels, politiciens, militanls, gauchistes, flics, curés,
etc... qui essayaient de sauver leurs meubles en langant des appels au peuple & venir
discuter (?) dans leurs M.J.C., salle des "fétes" (en y remplagant les bals pouvent deve-
nir des lieux de subversion -voir Archinoir n°3- par des parlotes de spécialistes en tous
genre: ). Mzis le "peuple" ne vint pas (ou peu, uniquement les adhérents de le M.J.C. et ¢ °
quelques"solitaires de la conscience immédiate") ..

Les jeunes prolos, en général, aprés avoir érré dans les rues qui ne se repassionnaient

décidément pss, (et c'est 13, me semble-t-il le noeud de 1'échec), se tirérent & la cam-

pagne pour baiser.

Jamais on asvait sutant baisé entre jeunes ouvriers et ouvriéres (ou employés divers), mais

hors des usines, loin des usines : faut croire que contrairement & ce que pretend 1'I1.S.

(Internationnale Situctionniste) ge ne feit pas jouir les gens de baiser sur les machines!...
A remorguer, donc, comme le pouvoir du capital stoppe toute activite de

"loisirs" et 1l'organisation hebituclle de la Vie" des rues, lorqu'une gréve génerale

d'ampleur est déclanchee, car 1a subverziom du réseau social-urbain est "trop facilement"

possible.
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11 s!agit pour le pouvoir de fezire le vide dans dans les rues et de faire entrer

en fonction, trés vite, ses spécialistes. Une M.J.C. qui se met en gréve positive,

c'est les syndicats et la bourgeoisie qui, mis & mal par le gréve générale, dépla-
cent une partie de leurs forces des usines dans cette M.J.C. (les loisirs); en m@me
temps c'est un désir de lutte des adhérents de la M.J.C. contre le pouvoir (de méme,
bien slir, pour les occupations d'usine), mais désir et lutte totalement mystifiés

en Mai 6B. Tout ce qui s'est fait ou dit dans la M.J.C. n'était pas forcément du cBté
du pouvoir récupérateur, mais nous étions récupérés a partir du moment ol ne s'est

pas posé pratiguement le probléme de la récupération, c'est-a-dire aussi le probléme

de la subversion, c'est-a-dire de la réalisation de nous-mémes. La M.J.C. (et son

fonctionnement) a été la réalité spectaculeire gui s'est installée & notre place.

Finalement, & Valence, en Mai 68, la pratique des jeunes prolos & encore £té
dans les limites du pouvoir capitaliste qui d@it cependant céder un peu de terrain
répressif. (En ce qui concerne la sexualité, mais vu la situation et les partenaires,

cette lutte sexuelle traduiseit une lutte au niveau mEme des rapports de production

et donnait un sens immédiast 3 le gréve.)

Les limites des luttes étaient inscrites dans le manque de compréhension par les

jeunes prolos de ce gu'ils suscitaient eux-m8mes, de ce qui était virtuellement en

jeu, et par.l'absence, généralement, de luttes réelles dans le réseau social-urbain
avant Mai.
C'est justement ce qui est en train de changer (ne pas inscrire sur son carnet de

change, monnétaire ou politique) Voyons un peu comment, par exemple.

111 La gare de Valence un peu détournée 1'été dernier (69)

. " A la gare comme & la gare "

L. Trotsky (extrait du petit précis sur la militarisation du travail

et le traveil de la militarisation)

Au début juillet 69, on s'est retrouvé une petite bande de travailleurs
ou travailleursimarginaux", & ne pas avoir assez de pognon pour se payer des vacances
(& part, pour certains, quelques jours ici ou 13). Aussi on a essayé de ne pas trop
se faire chier a Valence.

Valence est une ville ol le centre d'animation se situe autour de la gare : ville de
passage pour les vacances sur la route du sud, les jeunmes valentinois trainent, surtout

1'été, dans la gare, ses abords, les bistrots, etc...
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Dés 1'hiver, on était quelques uns & avoir pris comme bistrot habituel, le buffet
de la gare. De plus en plus, d'autres copzins pralos étaient venus dans ce lieu
qu'ils évitaient auparavent car la clientéle était constituée par de jeunes petits
bourgeois. Au printemps, ceux-ci avaient plus ou moins foutu le camp (& cause de notre
présence réguligre et choguante), émigrant dans un"beau bistrot" récemment rénové, face
a la gare. Et, zu début juillet, nous étions entre nous et avec des voyageurs en at-

tente d'un train.

Les buffets, comme chacun sait, communiquent généralement avec les quais de gare et

les salles d'attente. Aussi attirés par 1l'inconnu de la foule de voyageurs, pour dra-
guer (eh oui!, cher intellectuel gauchiste-radical, c'est con de draguer, et _on en sa-
vait guelgue chose pratiguement! Mais on en était 13 pour pouvoir baiser et sentir une
présence féminine de temps en temps car nous £tions un groupe exclusivement masculin,

a part quelquefois unc ou deux filles). On a eu vite fait de franchir l« porte de cam=-
munication -"interdit sans titre de transport"- et nous investissions "en masse" les
lieux (entre 5, 6 et une vingtaine au plus fort du groupe).

Que faire dans une salle d'attente et sur des quais de gare, lieux de temps morts et
totalement dépassionnés par définition?

On cherchait donc des filles (voir la suite), on cherchait d'autres gens; & vivre d'aus-
tres"trucs" pas trop chiants. On s'est mis & déconner, & rigoler, a interpeller joyeu=
sement et impersonnellement (sans les agresser) les voyageurs qui, pour la plupart,
attendaient tristement leur trein, s'ignorant les uns les autres : "salles d'attente,
lieux de rendez-vous ol personne ne se rencontre. A voir la t8te des gens, faut croire
que le départ pour les vacances c'est pas une partie de plaisir... Est-ce que les ga-
res doivent &tre des lieux ol on se fait chier, pas prévus pour rigoler mais pour em=-
mener des troupeaux loin de leur parcage habituel, vers d'autres parcages ? Et bien,
nous, on a envie de rigoler un peu!..." Face & nous des gens sortant de leur léthargie,
étonnés... "mais quoi?"... et retombant, pour certains, vite en ennui ou en sommeil; et
ces visages (in)expressifs : "encore de jeunes cons qui viennent foutre le bordel, ils
sont bourrés ou c'est des gauchistes", notre rBle immédiatement plaqué : ivrognes ou

spécialistes en contestation D'autres sont réveillés pour de bon, et ces visages expres-

sifs : "tiens, il se passe quelque chose", ces regerds croisés : 1'intér@t, 1'approbat =
ion = ils causent du peuple, les idéologues, c'est tout ce qu'ile savent faire ! mais
nous,:leés-prolos,-onscause; et vous les prolos, vous causez : on est des non-voyageurs,

vous Btes des anti-voyageurs, on se reconnzit, on est tous des insupportants de cette

merde !
Ces regerds qui ne s'évitent plus inéluctablement ou qui s'évitent trop vite de se sen-

tir mal de s'éviter. Pigé !
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Et, ,parfois, cun échange des moce, avec notre bouche, par-dessus les bancs qui ne les
figent plusz. La salle d'sttente devient préssée, s'anime, ce n'est plus une église

cd les genc chuchotent, ol ssule les garins crient, pleurent, -rient. Oh ! Eh !

On a cennu ainsi plusieurs (anti) vovageurs, passf des moments intéresscents avec eux.
Un a méme retrouvé deux ou trois fois un jeune employé des P.T.T. gqui, bossant dans
la Loire et habitant a Nimes, passait réguliérement une heure ou deux a Valence en

"attente" ds= s2 correspondance.

" La brisson dont je me chauffe n'exclut pas la lutte de classes"

K. Marx.

Le »8le d'ivrognes que certains nous avaient attribué ne nous empEchaient pas,
dc temps en temps, d'@tre effectivement bourrés. A un certain wmoment, on a méme trano-
formé la salle d'attente en un "bar sauvage" ol on apportait nos litres, invitant
certains voyageurs & boire un canon avec nous. Deux ou trois fois, on a méme un peu
détourné le buffet en y epportant de la bouffe et des litres sp grande quantité,

(un cepein cuistot dans un restaurent était le principal Tournisseur, il s'est d'ail-

meuss vait vider & la fin de 1'été, ses vols ayant &té découveris). Des tablées de

5, 20 personnes étaient ainsi constituées avec la complicité active d'un serveur, et,

celle, tacite d'un des"diresteur8” du buffet; celui-1a venant boire, en douce, un pe-
.

11t coup avze nous. celui-ci en ayant bien envie, mais n'osant transgresser sa fonc--

tion a ce point.

"De jounes vovoux me font pousser réellement des cornes en

utilisant me gare pour leur .jouissance; ils ridiculisent mon

métier, ce gue la légende mEme de ma femme n'avait jamais

By réalisce”
Le chef de gare

On venait donc cherchexr des filles. On s'est heurté, trés scuvent, au masque
fermé de "mineitss®, de nenas "en mal de vacances" (avoir envie d'@tre en vacances

est normal, maie cette envie produit avesi l'attitude qui consiste & remettre cons-

tamnent au lendemain un plaisir reletif : "Etre en mul de vacances" c’est aussi "a-
voir mal aux vacances") et qu’ passen* ¢'ailleurs la totalité de leur vie 2 faire la
gueule & ce qui va a l'encontre du caractére figé des choses prodiit par le systéme

-~
meme .

(R}



45

. . . ra . - -
Et, puis, on a trouvé, aussi, des filles intéressantes et intéressées avec qui on a

eu guelques rapports; ces rapports fais. aient que, parfois, elles loupaient leur

train pour lequel elles étaient en attente; c'est-a-dire qu'elles n'attendaient plus

rien : voir le train, le casquette du contrBleur ou le cul des veches (elles se tour-

nent maintenant quand passe un trein, elles aussi en ont ras les cornes des voyages).
Les filles s'en foutaient, elles avaient plus ou moins de plaisir (nous aussi, mon
cher...) et critiquaient pratiguement 1'organisation de leur vir par le pouvoir; ce
qui leur aurait paru inenvisageable quelques instants suparavant (louper "consciem-
ment""leur"frain) leur peraissait slors tout & fait neturel. C'est ainsi qu'une fille,
en fin de vacances, @ passé une nuit et une matinée avec moi, repoussant d'une jour-
née sa rentrée au boulot (elle bossait & la S.N.C.F. de Strasbourg : Oh, ironie du

" ressort du plaisir !). C'est aussi 13 gue j'ai connu Claire, si vous ne savez pas qui

c'est, ga fait rien, moi je sais !

Tout ce remue-ménage (le ménage du pouvoir) nous a évidemment fait frotter
aux contrbleurs de kB gare. Deux attitudes chez eux : deux ou trois, plutdt bienveil-
dmbss pour nous, au départ, ou le devenant zu fil des jours et des nuits, se trouve-
rent pratiquement complices de nos actes, ne nous faisant pas chier dans leur boulot
de contrBle des tickets (on n'en avait évidemment pas), nous faisant m€me parfois,
pénétrer sur les quais par l'entrée officielle, et discutaient avec nous. Ils laiss-
aient einsi, un peu, leur r8le de flicaillons. Les autres, au contraire,- les plus
nombreux- conservaient ce réle et 1'exergaient consciemment, d'ol prise de gueule,
bagarres évitées de‘justesse et bagarre non évitée ol un contrdleur s'est fait casser
la _gusule par un copain qui bossesit d'ailleurs au buffet et qui s'est fait vider & la
suite de ga. Appels, parfois, des flics S.N.C.F. aux flics de la préfecture dans la
mailleure coordination des pouvoirs répressifs et certains d'entre nous embarqués au

commissariat.

Quant aux employés des queis, ils nous voyaient d'une fagon plut@t sympa
mais nous avons eu peu de rapports directs avec eux. Si ce n'est lors de la gréve

des roulants, début septembre, ol une sttitude de classe fut nettement visible dans

ces rapports face, par exemple, & certains bourgeois et bourgeoises qui, a 1l'affut du
moindre train, gueulaient que des mecs sient piqué leur place réservée en premieére
classe. Il y avait & ces instants un petit air de lynchage qui flottait sur les quais
de la gare -évité, en partie, par le dépert finel des trains- et zussi un petit air de
féte car les autres voyageurs n'étaient pas forcément mécontents de ces temps d'inor-
ganisation : 1'absence.de tral ns nous permettait encore plus facilement de discuter,
de déconner avec eux et avec les employés des quais qui venaient souvent nous rejoin- -

dre.
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Toute cette période vécue, en partie, dans la gare a été aussi trds intéres.-
sante, bien slr, dans mes rapports avec les copains, que, pour certains, je connais-
sais peu, ou d'autres, ssulement de vue, et avec lesquels je me suis retrouvé prati-

quement dans un méme mouvement de vie & partir d'une situation sociale et de vie

commune.

"Et mon cul, c'est du paria 7"

Extrait des pensées secrétes de Mao-Tsé-Toung

Enfin, et & propos des filles rencontrées avec qui on a, ou pas, baisé, une
znecdote marrante (mais pas tamt que.ga anecdotique et merrant).
Deux copains ouvriers "draguent" une fille qui attend un train au buffet, ils discu-
tent longuement avec elle et lui proposent de passer la nuit a Valence et donc, teci-
tement, de baiser avec eux -ou avec l'un d'eux- Elle refuse gentiment mais elle refuse.
Or la fille est une maoiste de la G.P. et les copains sont, 1'un portugais, et 1l'autre
algérien; et quand on sait la privilégisation des travailleurs immigrés par les mao-
istes, l'amour qu'ils ou elles leur portent, g& peut paraitre surprenant, non ? Les
copains, 12, proposaient un rapport humain, direct, égel, ils ne demandaient pas de
caviar de chez Fauchon, pzs & aupprendre & lire le frangais (ils savaient, tout de mé-
me), pas & comprendre qu'ils étaient exploités, non, un rapport tout simple, tout
b&te ol lespartenaires ont & donner et & recevoir. Ah ! Mais c'est que 13, ils n'é-
taient plus les pauvres, les ignorants, les sous-consommateurs, les travailleurs, les
immigrés pour tout dire,c'est, qu'ils ne considéraient pes la fille en tant que mili-
tante politique, étudiante ou prof, mais comme une femms et peut-8tre, mBme, comme
un prolo dans la mesure ol méme l'acte de faire 1'emour vous conserve dans votre état
social dans la société du capital (et, eux, en savent quelque chose, méme en négatif)
Et, sortie de 8@ & hére politique, pensez comme elle était paumée, la pauvre; car ce
n'é&tait pas en tant que femme qu'elle refusait (ce qui aurait &té normal) mais, visi-
blement en tant que militante : si ga avait été en service commandé, elle aurait pu
se sacrifier pour la cause (ga s'est déja fait), baiser politiguement (la politisation
de la vie quotidienne, quoi !) i e e
Quant & moi, je pouvais prétendre, a la limite, & plws de compréhension de sa pert :
mais oui, au cours du bref passage que j'ai eu dans cette histoire (jusque 13 je dis-
cutais avec d'autres copains, & 1l'autre bout de la salle) j'ai vu s'allumer quelque
intérét sexuel dans ses yeux jusque 13 (in)expressifs de son militantisme, car figurez-
vous que cette brave fille 2 fini par me plaguer (& cause de quelques remarques criti-
ques sur ce qu'elle disait) le rBle de militant anarchiste aupreés du sous-proléteriat
immigré !! Et entre bons militants au service de la mé&me bonne casuse, y'a toujours
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moyen de s'entendre s'pos ? Créve solope ! J'ai vite désenchonté son "réve" d'unith
idéologique (ton vagin pue l'idéologic !') Elle o pris son train ot conservé son misc-

riaoble rfle guotidien.

"Rencontre'"tes pauvres, militonte, tu pourres leur fourguer du caviar ou do .
1'alphabet, ces pseudos vols 8 la bourgecisie, mais tu ne pourras jemais les rencon-
trer dans leurs désirs et dons les tiens ! Vos'"rencontres" se situeront toujours
dans tes intdrfts d'intellectuelle en quéte de nouvenux pouveoirs, intérlts colonisa-
teurs de leurs désirs qui ne sont pas plus d'@tre secourus que d'&tre immigrés ou

travailleurs.
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4 -ERRATA-

Page 2: 2iéme paragraphe;lignes 8,9 et 10.11 faut lire:".. .Archinoir , lni-méme,
a 6té un des modestes reflets du mouvement social et théorique, (la'tompréhension
sensible' tendant a sé'’ prolétarlser" et le prolétariat tendant A se "comprendre"),
et un reflet de 1'annonce de,.....

4iéme paragraphe;ligne 21, Lire /'peut y avoir encore des théoriciens'.

Page 9: Ligne 1,Lirve : "...Le prolétariat est révolutionnaire en ce sens, ou il n'est
rien..."

Page 10: 5iéme paragraphe;ligne 26,27,28., Lire : "...vu le caractére inaléquat au
développement du capital, en domination formelle, de la nouvelle classe dominante
qu'est la bureaucratie,et.,.”

¥
Page 15: Ligne 3 de la note x1 ,Lire:"... de nombreuses contadictions visibles
au sein méme...."

Pa%e 19: l.gnes 5 et 6,Lire :"... en Mai 68 (principalement 2 Lyon), puis 2 Paris
en ey

Page 33 /:Ligne 3.Lire:".,.c'est un lien qui les oppose..."



